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OZET

ISTANBUL MALTEPE-KARTAL KIYI SERiDi ORNEGINDE
REKREASYONEL KULLANICI MEMNUNIYETININ BELIRLENMESI VE
OLANAKLARININ DEGERLENDIRILMESI

Can KORKUT
Diizce Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Dog. Dr. Pnar GULTEKIN
Ocak 2021, 111 sayfa

Calismanin amaci, Istanbul kentinin dnemli kiy1 rekreasyonu alanlarindan biri olan
Maltepe-Kartal kiyt bandi kullanicilarinin rekreasyonel memnuniyet diizeylerini
saptamak, rekreasyonel olanaklarin1 degerlendirmek, olumlu 6zelliklerin arttirilmasina
iliskin Oneriler gelistirmek, peyzaj planlama ve tasarim 6l¢eklerinde mesleki bakis agisi
ile mevcut sorunlarin ¢oziim siirecine katki saglamaktir. Bu kapsamda oncelikle alana
iligkin dogal ve kiiltiirel veriler toplanmis, Sahil bandini ziyaret eden 423 kullaniciya
anket uygulanarak, kullanicilarin rekreasyonel algilari ve memnuniyet diizeyleri
Olgiilmiistiir. Alanda uygulanan gozlem formlar1 ile ¢alisgma alani rekreasyonel
olanaklar1 uzman bakis agisi1 ile degerlendirilmistir. Uzman degerlendirmesine yonelik
alanin 21 6nemli diigiim noktasinda (yogun kullanim, 6nemli ulasim hatlarinin kesigim
noktasi, rekreasyonel olanak varligi) yapilan; arazi formu, bitki cesitliligi, suya yakinlik,
aktivite cesitliligi, genis agili goriiniim, yakin ¢evre gozlemleri, az bulunurluk, kiiltiirel
degisimler ve renk malzeme 6zelligi olmak tizere 9 kriter agisindan degerlendirilmistir.
Arazi gozlemleri ve uygulanan anketler dogrultusunda ¢aligma alaninin yogun kullanim
baskisi, yapilasma baskisi ile kars1 karsiya kaldigi, 6zellikle hafta sonu yogun kullanim
oldugu, kullannom zamani olarak ise gilindiiz ve 6gleden sonra zaman dilimin siklikla
tercih edildigi belirlenmistir. Tagima kapasitesinin asildigi, kalabaligin yogun oldugu
alanlarda piknik amacli kullanimin yogun olmasi, donati elemanlarimin (¢op kutusu,
tuvalet, bank, vb.) ve otopark alanlarinin yetersizligi yonetimsel sorunlar olarak
goriilmektedir. Ozellikle Istanbul gibi kalabalik ve kisi basma diisen kentsel agik ve
yesil alan miktarinin az oldugu kentlerde, su ve yesil alan varligina dayali rekreasyon
olanagi sunan kiy1 bandi kullanimlarinin varligi ve siirdiiriilebilirligi 6nem kazanmustir.
Tiim kentli bireylerin begeni ve ihtiyaglarina yonelik kullanimlarin bulunmasi, fiziksel
tasima kapasitesinin asilmamasi, engelli bireylere yonelik tasarimlarin arttirilmasi, can
ve mal giivenligine yonelik kaygilarin giderilmesi, trafik kaynakli giiriiltii ve kirlilige
iligkin Onlemlerin alinmasi, rekreasyonel planlama ve peyzaj tasarimina yonelik
Oneriler olarak siralanmaktadir. Degerlendirmeler sonucunda gelistirilen Onerilerin,
calisma alan1 ve benzer nitelikteki alanlar i¢in yerel yonetimlere, plancilara ve
tasarimcilara yol gosterebilecegi diistiniilmektedir.

Anahtar sozciikler: Kiy1 rekreasyonu, Kullanict memnuniyeti, Maltepe-Kartal kiyi
bandi, Rekreasyonel planlama.
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ABSTRACT

A RECREATIONAL PURPOSE ASSESSMENT IN SUSTAINABLE COASTAL
PLANNING AND MANAGEMENT: EXAMPLE OF PROVINCE MALTEPE-
KARTAL COAST BAND

Can KORKUT
Diizce University
Graduate School of Natural and Applied Sciences, Departmant of Landscape
Architecture
Master’s Thesis
Supervisor: Assoc. Prof. Pmar GULTEKIN
January 2021, 111 pages

The aim of the study is to determine the recreational satisfaction levels of Maltepe -
Kartal coastline users, which is one of the important coastal recreation areas of the city
of Istanbul, to evaluate their recreational opportunities, to develop suggestions for
increasing the positive characteristics, to contribute to the solution process of existing
problems with a professional perspective in landscape planning and design scales. In
this context, first of all, natural and cultural data related to the area were collected, and
the recreational perceptions and satisfaction levels of the users were measured by
applying a questionnaire to 423 users who visited the coastal strip. The recreational
opportunities of the study area were evaluated with an expert point of view with the
observation forms applied in the field. It has been evaluated in terms of 9 criteria at 21
important nodes of the field (intensive use, intersection of important transportation
lines, recreational facilities) for expert evaluation. They are; land form, plant diversity,
proximity to water, activity diversity, wide-angle view, close environment observations,
rarity, cultural changes and color material characteristics. In line with the field
observations and the applied questionnaires, it is observed that the study area is faced
with the pressure of intensive use and construction. It has been determined that there is
intensive use especially at the weekend, daytime and afternoon is frequently preferred
as the usage time. In areas where the carrying capacity is exceeded and intensely
crowded; the use of picnic purposes, the inadequacy of the equipment (garbage can,
toilet, bench, etc.) and parking areas are seen as administrative problems. Especially in
cities such as Istanbul where the amount of urban open and green areas per person is
low, the existence and sustainability of the use of coastal strips that offer recreation
based on the presence of water and green areas has gained importance. Suggestions for
recreational planning and landscape design can be listed as follows; Finding uses for the
tastes and needs of all urban individuals, not exceeding the physical carrying capacity,
increasing the designs for disabled individuals, eliminating the concerns about the
safety of life and property, taking measures regarding traffic-related noise and pollution.
It is thought that the suggestions developed as a result of the evaluations can guide local
administrations, planners and designers for the study area and similar areas.

Keywords: Coastal use, Maltepe-Kartal coast band, Recreational planning, User
satisfaction.
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1. GIRIS

Kiyilar cografi 6zelliklerine, kullanis bigimlerine ve fiziksel 6zelliklerine gore cesitli

sekillerde tanimlanirlar. S6zciik anlami ile kiyinin farkl tanimlamalari vardir.

“Kay ve Alder’e (1999) kyr tammu,; Deniz, gél, akarsu gibi her tirlii dogal su kitlesini
cevreleyen toprak cesidi veya denizin en alcak ¢izgisi ile kara arasindaki temas bélgesidir
(Satiroglu, 2012).”

Kiyilar ilk ¢aglardan giiniimiize gelinceye kadar biiyiik ve gii¢lii medeniyetlerin en ¢cok
yerlestigi alanlar olmustur. Kiyilardaki; tarim alanlari, deniz ulasimi ve tagimaciligi, su
kaynaklari, kum-cakil yataklari, denizden kazanilmis dolgu alanlari, petrol-dogalgaz
yataklari, deniz Girtinleri ve benzeri kaynaklar toplumun ekonomik ve sosyal gelismesine
imkan saglamis, kiy1 bolgelerinin ve hatta iilkenin kalkinmasinda diger alanlara gore
daha onemli roller istlenmistir (Sesli, 2006). Giintimiizde de kiy1 alanlar1 sagladiklar

kullanim olanaklari ile 6nemini sirdirmektedir.

Kiyilar, insanlar ve tiim canlilar igin vazgegilmez bir kaynaktir. Sayan’a (1990) gore
kiyilarin 6nemi; kiyisal alanlar dogal, rekreasyonel, ticari, endiistriyel ve estetik
kaynaklar bakimindan biiylik zenginliklere sahiptir. Bu nedenle akillica kullanilir ve
gelistirilirse bulundugu yerin bugiinkii ve gelecekteki refah ve mutlulugu i¢in temel
potansiyel degeri olustururlar. Bu degerler arasindaki dogal dengenin korunmasi
gereklidir. Kiyisal alanlar ‘agiklik’ duygusunun en belirgin olarak duyuldugu yerler

olmasi bakimindan da ayrica 6nem tagimaktadir (Mavituna, 2007).

Kiy1 alanlar1 konumlar1 geregi, rekreasyon ve turizm agisindan yogunlagsmanin oldugu
genel noktalardir (Atik, 2012). Bu alanlarin mevcut kiy1 kullanimlar1 eglenme, dinlenme
ve park gibi yesil alanlar olarak diizenlenmeye baglanmistir. Kiy1 alan1 olma 6zelligini
sanayi ve endiistriyel faaliyetler gibi baska amaclar i¢in kullanilmasi nedeniyle yitirmis
olan kiyr mekanlari, halkin 24 saat erisilebilirliginin saglanmas1 amaciyla rekreasyonel
kullanima donistirilmeye baslanmistir (Kelkit, Saglik ve Saglik, 2012). Kentlerdeki
niifus artis1 kiyillarin da potansiyelini arttirmistir. Niifusa dayali artis kiy1 alanlarinda
liman kentlerinin popiilasyonunun artmasina ve bu artisa bagl olarak kiyr alanlarinin
yeniden ingasina sebep olmustur. Kiyisal yerlesimlerde artan insan sayisiyla birlikte,
kentsel mekanda rekreasyonel etkinlik gereksinimleri de orantili olarak artmaktadir.

Sahil seridi, kiyilar ve denizler artan rekreasyon gereksinimine cevap verebilecek



onemli kaynaklardan biridir. Ozellikle kiyr kentlerinde rekreasyon etkinliklerinin bu

alanlara kaydirilmasi kent insan1 i¢in biiyiik bir olanaktir (Ozkan, 1981).

Kiyilarin rekreasyonel kullanimlarindan bahsedildiginde oncelikli olarak denize girmek,
balik tutmak, su kenarinda dinlenmek, sualti ve su sporlarin1 gerceklestirmek gibi
etkinlikler gelmektedir. Bu baglamda kiy1 alanlarinda ortak kullanim alanlar
belirlenirken toplum isteklerini goz oniinde tutmak gerekmektedir (Taneri, 1983; Isik,
2014). Bu sekilde toplum isteklerine gore belirlenecek olan her tiirlii alansal kullanim
kullanici memnuniyetini olumlu yonde etkileyecektir. Memnuniyet diizeylerini

etkileyen etmenler;

Daha 6nce yasanan mekan,

° Algilama sekli,

° Sosyal ve ekonomik statii,

] Daha iyi sartlarda yasama istegi,

° Inang, egitim diizeyi gibi Kisiden kisiye degisen faktorlerden olusabilir (Cerci,
1997).

Memnuniyet, kisinin, ¢evreden gelen etkilere verdigi tepkilerin, hissettigi hosnutluk
duygusuyla dogru orantilidir. Memnuniyetin ger¢eklesmesi i¢in kisinin, zorlama

olmaksizin, kendi istegiyle katiliminin saglanmasi gerekmektedir (Giiresgioglu, 2019).

Rekreasyonel alanlarda kullanici memnuniyeti, yukarida yazilan sebeplerden 6tiirii
degisiklik gosterebilir. Memnuniyet diizeyinin {ist diizeye ulastig1 alanlar genellikle
dogal ve kiiltiirel elemanlarin iyi korunmus oldugu alanlardir. Artan kullanic1 baskisi
karsisinda peyzaj degerlerinin korunmasi “stirdiiriilebilirlik” kavrami ile yakindan
iligkilidir.

Rekreasyon potansiyeli oldukca yiiksek olan, 6zellikle kent hayatinin getirdigi stresi
azaltmak amacli, kentli bireylerin yogun kullanim egilimi gosterdikleri kiy1 alanlarmin
sahip olduklar1 kaynak degerlerinin siirdiiriilebilirligi ve yonetimi konusu yapilan

calismalar 6nem tasimaktadir.

Bu calismada, Tiirkiye’nin en biiyiik metropolii olan Istanbul’da kent halkinin tercih
ettigi onemli kiy1 rekreasyon alanlarindan biri olan Maltepe-Kartal sahil bandi ¢alisma
alan1 olarak sec¢ilmistir. Calisma alaninda yer alan farkli rekreasyon aktivitelerine

yonelik kullanici memnuniyetinin ve algisinin belirlenmesi, kiy1 peyzaji iizerindeki



baskilarin mesleki bakis acis1 ile degerlendirilmesi alanin siirdiiriilebilirliginin

saglanabilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

Calisma kapsaminda Maltepe-Kartal sahil bandin1 ziyaret eden kullanicilarin
rekreasyonel algi ve memnuniyeti Olgiilerek, peyzaj mimarlig1 bakis agis1 ile mevcut
kullanim durumu degerlendirilmis, dogal, kiiltiirel peyzaj elemanlar1 ve sosyal veriler
bir arada yorumlanmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda kullanict memnuniyetinin
arttirtlmasi, kiyr peyzajinin korunmasi Ve rekreasyonel kullanim olanaklarinin

tyilestirilmesini hedefleyen oneriler gelistirilmistir.

1.1.CALISMANIN AMACI VE KAPSAMI

Bu ¢alismanin amaci, Istanbul kentinin rekreasyon alanlarindan biri olan Maltepe-
Kartal kiy1 bandi kullanicilarinin memnuniyet diizeylerini saptamak ve arttirilmasina
ilisgkin Oneriler gelistirmek, kiyt bandi dogal ve kiiltirel peyzaj degerlerinin
stirdiiriilebilirligini saglamak, rekreasyon olanaklarina yonelik iyilestirme Onerileri
getirmek, planlama ve tasarim Ol¢eginde mesleki bakis agisi ile mevcut sorunlarin

¢Oziim siirecine katki saglayabilmektir.

Bu amaglar dogrultusunda, ¢aligma alanina iliskin dogal ve kiiltiirel veriler toplanmus,
mevcut yasal ve yonetsel durum, alana iligkin mevcut ve/veya gelecek proje ¢aligmalari

degerlendirilmistir.

Peyzaj planlama ve peyzaj tasarim siireclerinin gerektirdigi ilkeler ¢ercevesinde ¢aligma
alan1 rekreasyonel kullanimlari, goézlem formlar1 olusturularak objektif olarak
degerlendirilmis, farkli kullanici profillerine gore tercihler saptanarak, memnuniyet

diizeyini arttirmak ve koruma-kullanma dengesini saglamak hedeflenmistir.

Calisma alanmi, Kartal ilge sinirlarinda yer alan Anadolu Yakasi Park ve Bahceler
Midiirligii ile Maltepe ilgesi sinirlarinda yer alan kiyr Orhangazi Sehir Park’1 dolgu
alan1 arasinda kalan kiy1 bandi ve gerisindeki 200m’lik alan olusturmaktadir. Calisma
alaninin belirlenme siirecinde O6n arazi calismalari yapilmis, kullanici egilimleri

gbzlemlenmis ve mevcut kiy1 kullanimina iligskin projelerin varligr dikkate alinmistir.

Calisma kapsaminda calisma alan1 ve calisma yonetimine yonelik olarak ulusal ve
uluslararasi literatiir taranmis, kamu ve yerel yonetimlerin web sayfalarindan ve yetkili

ziyaretlerinden veriler elde edilmis, Kartal Belediyesi ve Istanbul Biiyiiksehir



Belediyelerinden 1/5000 ve 1/1000 6l¢ekli nazim ve uygulama imar planlar1 temin
edilmis, caligmanin amag ve hedeflerine yonelik anketler {iretilmis ve arazi ¢aligmalari
yapilmis, anketler yliz ylize ¢calisma alaninda uygulanmis, alanin mesleki bakis acisi ile
degerlendirilmesini daha objektif hale getirmek amaci ile uzman degerlendirme formu

gelistirilmistir.

Kiy1 bandinda mevcut rekreasyonel olanaklari degerlendirmek amaciyla, yapilan 6n
arazi ¢alismalarinda belirlenen 21 noktada uzman degerlendirme formu kullanilarak
mekanlar i¢in, arazi formu, bitki ¢esitliligi, suya yakinlik, aktivite cesitliligi, genis agili
goriiniim, yakin ¢evre gozlemleri, az bulunurluk, kiiltiirel degisimler ve renk malzeme
ozelligi olmak iizere 9 kriter lizerinden puanlama yapilmistir. 19-57 puan arasindaki
puanlama asamasinda belirlenen mekéanlarin sundugu olanaklar 19-31.66 puan arasi
diisiik, 32-44.66 puan arasi orta, 45-57 puan aras: yiiksek diizey rekreasyonel olanak

olarak yorumlanmustir.

Calismada alaninin sundugu rekreasyon olanaklart belirlenmis, kullanici beklentileri
saptanmis, alanin kaynak degeri ve alan igerisindeki kullanimlar mesleki bakis agisi ile
planlama ve tasarim Olgeklerinde degerlendirilmistir. Degerlendirmeler sonucunda
gelistirilen Oneriler ¢aligma alani1 ve benzer nitelikteki alanlar icin yerel yonetimlere,

plancilara ve tasarimcilara yol gosterebilecegi diistiniilmektedir.

1.2. GENEL KAVRAMLAR

Genel kavramlar gercevesinde ¢alisma konusunun ana kavramlarina yer verilmis, kiy

ve rekreasyon konular1 agiklanmistir.

1.3. KIYI VE KIYI TANIMI

3086 Sayil1 Kiy1 Kanunu kiy1 kavramini kanun olarak belirten ilk metindir. 6785 Sayili
Imar Kanunu'nun 1605 sayili 7. ve 8. Maddelerine dayanilarak 18.01.1975 tarihinde
cikarilan yonetmelik kiyinin tanimini; Deniz, tabii ve suni gol ve nehirlerin kiy1 ¢izgisi
boyunca uzanan kara parcasi olarak tanimlamistir. Bu kara parcgasi, deniz ve gollerde,
tagkin durumlar1 disinda, kara yoniinden en ¢ok ilerledigi anda sularin belirledigi kiyr
cizgisi ile bu c¢izgiden sonra da devam eden kiyr hareketlerinin olusturdugu kumluk,

cakillik, taslik, kayalik, sazlik, bataklik alaninin kara yoniindeki dogal sinir ¢izgisi



arasinda kalan alan olarak belirtildigi daha genis tamimlar1 da mevcuttur (Ispir, 1991;

Satiroglu, 2012).

Dogal ¢evre elemani olan suyun tasarimla bulustugu, gorsel iletisim ve etkilesim i¢inde
bulundugu en 6nemli alanlar kiyilardir. Su ve karanin bulustugu ¢izgi olan kiy1, deniz,
g0l, akarsu gibi her tiirli dogal su kiitlesini ¢evreleyen toprak seridi olarak
belirlenmistir. Bu tanimlamaya goére kiy1 bir kara pargasi, bir toprak serididir. Bu kara
parcasinin su varliglr yaninda bulunmasi onun temel 6zelligidir. Bagka bir tanima gore
kiy1, deniz, g6l ve akarsular ile yan yana bulunan ve birbirleriyle biitiinliik sunan
alanlardir (Sengiil, 1995). Bir alanin kiy1 olabilmesi i¢in farkli su kaynaklarina sahip

olmasi1 ve onlar1 ¢cevrelemesi gerekmektedir.

Genel bir tanimla kiy1; deniz, gl ve akarsularin karayla birlestigi yerdir. Kiyilar harita
tizerinde kesin ve degismez cizgilerle gosterilmistir. Gelgit, asindirma, yer kabugunun
¢okmesi veya yiikselmesi gibi dogal olaylar ile ¢esitli nedenlerle kiy1 alanlara dolgu

yapilmas1 sonucu kiy1 ¢izgilerinde degisiklikler olabilmektedir (Unal, 2003).

Tarih boyunca kiyilar, gerek ekonomik gerek kiiltiirel anlamda en cok tercih edilen
alanlar olmus, toplumun ekonomik ve sosyal gelismesine imkan saglayarak iilkelerin
kalkinmasinda oOnemli roller oynamislardir. Hizla artan diinya niifusu dogal
zenginliklerle dolu kiy1 bolgelerini hizla tahrip etmektedir. Bunun sonucu olarak kiyilar
saglikli  bir bigcimde ve toplumun yasam Kkalitesini arttiracak  sekilde
kullanilamamaktadir. Bunun bilincinde olan {ilkeler, vatandaslarina kiyilarini en iyi
bicimde sunabilmek ve benzersiz giizelligi olan bu alanlar1 koruyup, kiyilardan en
verimli bi¢gimde faydalanirken dogal yapiyr da bozmamak icin genis caplt kiyi
politikalar gelistirmektedirler (Sesli, Aydmoglu ve Akyol, 2003).

Kiy1 bolgelerinin ve onlarin kaynaklarimin siirdiiriilebilir kullanimini saglama amaci
tasiyan ilk onemli girisim, 1981 yilinda diizenlenen ve Avrupa Kiyr Girisimi olarak
adlandirilan, Kiy1 ve Deniz Bolgeleri Konferansi olmustur. Bu girisimin temel amaci,
Birlik Anlagsmasi’nin 130 maddesinin gereklerini yerine getirmektir.

“Henningsen’e (1991) gore bu madde, ky kusaklarimin ve onlarin kaynaklarimin akilci

kullanimi ve yonetimini garanti altina almak ve kiyi kusaklarinda ¢evre kalitesini uzun vadeli
olarak korumak ve iyilestirmek amacini tasimaktadw (Alkan, 2006).”

1.3.1. Kayilarin Onemi

Kiyilar, insanlar ve kiy1 alaninda yasayan canlilar i¢in 6nemli ve benzersiz kaynaklardir.

Ancak kiyilar tanimlar1 geregi sadece bir ¢izgi olarak degil, ekolojisi geregi genis bir



bant olarak diisiiniilmelidir. Su ve kara yagaminin birbiriyle i¢ ige olmasi ve birbirinden
etkilenmesi sonucu ¢esitli kullanimlar, iiriinler, iglevler ve siirecler ortaya ¢ikmaktadir

(Sayan, 1990; Mavituna, 2007).
Sayan (1990)’a gore, kiyisal alanlarin baslica 6zellikleri sunlardir:

a. Kiy1 alanlar1 dogal, kiiltiirel, rekreasyonel, endiistriyel, ticari ve estetik kaynaklar
acisindan oldukga degerli alanlardir. Bu alanlar planlt bir sekilde kullanilir, gelistirilir
ve yonetimi saglanirsa bulundugu yerin bugiinkii kullanicilarina refah bir ortam
sagladig1 gibi gelecekte bu alanlar1 kullanacak olan kisilerin de rahat ve mutlu
yasayabilmesi i¢in refah bir ortam birakilmis olur.

b. Kiyisal alanlarin ekonomik olarak getirileri oldukca fazladir. Niifus artis1 ile de
artan kullanimlar sonucu kiy1 alanlar1 degerlenmektedir. Artan niifus ve ekonomik
gelismelerin sonucu olarak artan ve rekabet eden talepleri dogurmaktadir.

C. Kiy1 alanlarini kullanan insanlarin her gecen giin artan taleplerine ve verdikleri
zararlara bakildigi zaman, kiyisal alanlardaki deniz ekosisteminde yasayan her tiir
canlinin ve yaban yasaminda yasayan canlilarin hayatlarinin olumsuz etkilendigi
goriilmektedir. Kiyisal dogal hayatin yavas yavas yok olmaya baslamasi bu alanlardaki
zenginliklerin korunmasi gerektigi sonucunu ortaya koymaktadir.

d. Kiyisal alanlar, insanlarin yasam diizeyi i¢in gerekli olan ekolojik, dogal,
kiiltiirel, sosyal, tarihi ve estetik degerler tasimaktadirlar. Bu nedenle, bu degerler
arasindaki dogal dengenin korunmasi gereklidir.

e. Kiyisal alanlar aciklik duygusunun en belirgin olarak duyuldugu yer olmasi

bakimindan ¢ok onemlidir.

1.3.2. Kiyilarin Kullanim Tiirleri

Kiyilar tarih boyunca toplum yagamin1 ve toplumlarin yasayis bi¢imlerini etkilemistir.
Kiyilar oncelikle ulasim ve besin kaynagi olarak kullanilmis, zamanla teknolojinin ve
toplumsal yasamin gelismesiyle birlikte farkli kullanim tiirleri ortaya ¢ikmistir.
Kiyilarin baglica kullanim tiirleri asagida yazilan bagliklar altinda toplanabilir (Sayan,

1990; Mavituna, 2007).

a. Liman Kullanimlari: Ulkeler i¢in 6énemli mekéanlardan birisi olan kiyr alanlari,
konumlar1 geregi ticaret ve ulasim amagh faaliyetlere olanak saglarlar ve iilkelerin

kalkinmasinda 6nemleri biiytktiir.



b. Sanayi Kuruluslar1 Yerlesimi: Kiyisal alanlarinin gemi inga ve bakim sanayi,
enerji ihtisas bolgeleri, sanayi endiistri bolgeleri, enerji tiretimi, petrokimya sanayi gibi
sanayi kullanimlarina olanak saglamasi sanayinin gelistirilmesine katkilar saglar.

C. Kentsel ve Kirsal Yerlesim Yerleri Olarak Kullanilmasi: Kiyiya yakin yerlerde
hayatini siirdiiren insanlarin kiy1 alanlarindaki liman, sanayi, balik¢ilik gibi is dallarinda
calisip hayatlarin1 devam ettirebilmeleri kiyisal alanlarin yerlesim yerleri olarak
kullaniminin 6nemini arttirmaktadir.

d. Ozel Konut Yerlesimleri: Denize kiyist olan kiyisal alanlar cogunlugu yaz aylari
olmakla beraber sicakligi diisikk olmayan yerlerde dort mevsimde devam ettirilebilen
tatil koyleri, pansiyonlar, miistakil villalar gibi konut yerlesimlerinin yapilabilecegi
yerler kiyisal alanlarin canlanmasina olanak saglamaktadirlar.

e. Turistik Amacgh Kullanimlar: Biiyiikk ¢ogunlugu yabanci turistler olmak tizere
yerli turistlerinde siklikla kullandiklar1 yerler olan kiyisal alanlar illerin, ilgelerin,
kasabalarin gelisimi ve ekonomik olarak rahatlamasi i¢in uygun alanlardir. Oteller,
pansiyonlar, kamp alanlar1 gibi kullanimlarin siklikla bulundugu yerlerdir.

f. Rekreasyonel Kullanimlar: Toplumlarin dinlenme, eglenme, saglik, spor gibi
bir¢ok rekreasyonel etkinlige olanak saglayan kiyisal alanlar bu tiir etkinlerde denize
kiy1s1 olmasi sebebiyle daha ¢ok tercih edilmektedir.

g. Ulasim: Deniz ile kara arasindaki her tiirlii ekonomik ve turistik baglantilarin

saglanmas1 amaciyla kullanilmaktadir.

1.3.3. Kiy1 Sorunlari

Biitiin diinyada, endiistrilesmis veya gelismekte olan, yogun niifuslu veya az niifusu
barindiran {ilkeler, ¢ok duyarli birer ekolojik birim olan kiyisal alanlarin dogal
dengesinin bozuldugunu ve kiyilarin yiprandigimi gérmektedir. Bu yipranmanin
nedenleri, hiz1, yogunlugu iilkeden iilkeye degismekte ancak sonug olarak biitiin diinya
insanlart i¢in en uygun yasama ortamini olusturan kiyr alanlar1 yok edilmektedir.
Konunun boyutlar iilkeleri asarak, tim insanligi, gelecek nesilleri ve tim canlilarin

yasamini tehdit edecek genislik ve derinliktedir (Yilmaz, 2007).

Doganin ayricalikli bir parcasi olan kiyilarin ve denizlerin canlilar ve 6zellikle insanlar
icin ¢cok onemli bir kaynak oldugu ortadadir. Sanildiginin tam tersine kit bir kaynaktir
ve tliketilmesi en kolay amaclarla kullanima olanak saglar. Tarim, yerlesim, endiistri,

ulasim, depolama, enerji iiretme, artiklar1 atma, besin kaynagi, hammadde, rekreasyon,



turizm ve bilimsel ortam gibi ana bagliklarda sayilabilecek bir¢ok kullanim i¢in ideal bir
ortamdir. Bu nedenle insanlik tarihi ile kiy1 yipranmasi baglamistir. Teknolojik gelisme
ile de bozulma, ekosistemin par¢alanmasi, fiziksel ve gorsel oldugu kadar, toplumsal ve
tarihi peyzaj degerlerinin yol edilmesi de hizlanmistir. Denizler kirletilmis, baliklar ve
diger suda yasayan canlilar biiylik 6l¢iide yol edilmis, jeomorfoloji degistirilmis, plajlar
tahrip edilmis, bitki Ortiisii yok edilmis, kiy1 ¢izgileri kesintisiz beton duvarlarla biitiin
giizelliklerini ve olusturduklar1 yasami kaybetmistir. Kiy1 tahribati sadece Tiirkiye
kiyilarinda s6z konusu olmayip kiyilart olan hemen her {ilke i¢in, nedenleri farkli veya

benzer, bir “ekolojik kriz”, “kiyisal yozlagma” s6z konusudur (Yilmaz, 2007).
1.3.3.1. Altyap: Sistemleri ve Kentsel Atiklar Agisindan Kiyi Sorunlart

Deniz suyuna karisan cesitli zararli maddeler suyun kimyasal yapisini degistirerek
icinde yasayan canlilar ve insanlar i¢in dogruda veya dolayli olarak cesitli zararlar
olusturmaktadir. Bu kirlenmenin nedeni deniz ve kara kaynakli kirlenme olarak ikiye
ayrilmaktadir. Deniz kaynakli kirlenmeler, 6zellikle gemilerin atik sularmi denize
bosaltmalar1 ve kimyasal madde tasiyan tankerlerin neden oldugu kazalar sonucu bu
maddelerin denize dokiilmesiyle olusan kirlenmelerdir. Kara kaynakli kirlenmeler ise
kanalizasyon sular1 ve evsel ¢copler gibi konutsal atiklar ile deniz kiyisinda veya kiyiya
yakin yerlerde bulunan endistri tesislerinin herhangi bir aritma olmadan denize
bosalttiklar1 kati, sivi veya gaz atiklardan olugmaktadir. Ayrica tarimda kullanilan
kimyasal ilaglar, kimyasal gilibreler de yeralti1 sularina karisarak denize ulagmakta, kiy1

alanlarindaki canlilar i¢in tehdit olusturmaktadir (Mavituna, 2007).

Kentlerimiz genellikle tam ve saglikli bir altyapr kurulmadan olusturulmustur. Kiy1
kentlerimizde ulagim ve ticaret dolayisiyla i¢ bolgelere agilabilmek ya fosseptiklerle ya
da bireysel ¢coziimlerle sorun olmaktan ¢ikarilmaya calisilmakta fakat gerekli hassasiyet
gosterilmemektedir. Buda 6nemli problemler yasanmasina sebep olmakla beraber artan
niifusla birlikte ¢6ziime ulasilmakta zorlanilmaktadir. Kiy1 kentlerimizde denize atilan
attk su ve desarj lniteleri liman iclerinde kaldiginda g¢evre kirliligine ve ekolojik
tahribata yol agmaktadir. Kiyidan beslenmek zorlastirilmakta, deniz iirlinleri sagliksiz
besin degerleri tagimaktadir. Diger yandan kanallar, dereler ve irmaklarla denize
ulastirilan endiistriyel atiklar da aymi sekilde dengeyi bozmaktadir. Deniz ve cevre
kirliligine sebep olan bu tesisler yeterince denetlenememekte ve kiyillardan
uzaklagilmasina ve geri kazanimi zor sonuglara sebep olmaktadirlar. Kentsel atiklarin

deniz dolgusunda kullanilmasi, deniz suyunun kimyasal dengesini bozan sizmalara



sebep olmakta ve ¢iiriik zemin olugturmaktadir. Ayrica akint1 ile tiim kiytya yayilmakta

ve ¢evre kirliligini oldukga arttirmaktadir (Yilmaz, 2007).
1.3.3.2. Turizm A¢isindan Kiyr Sorunlar:

Ulkemizdeki turizm anlayis1 insanlarin dinlenme talebine, oncelikle de iilkemiz
insanlarinin dinlenme talebine yanit vermekten uzaktir. Turizm denildiginde akla ilk
gelen, yabanci turistlerin lilkemize doviz birakmalar1 olmaktadir. Bu anlayisin bir
devami olarak her tiirden turistik yatirimin hangi kaynagi nasil tahrip ettigi
diisiiniilmeden plansiz bir sekilde hayata sunulmasidir. Turizm olaymnin biiyiik 6l¢iide
kiyillara yonelmis olmasi, en biiyilk kaynak tahribatinin kiyilarda gerceklesmesi
sonucunu dogurmaktadir. Plansiz, programsiz yapilan her turistik yatirim ulusal bir
kaynagi tahrip etmektedir. Kiyillarimizi en dengeli kullanmasi gereken sektor turizm
olmasi1 gerekirken, en ¢ok tahrip eden sektdér turizm olmustur. Son zamanlarda
kamuoyunda giderek artan tepkiler, kiyilarda gelecek yillarda planli bir gelismenin
gerceklestirilmesi dogrultusunda adimlar atilmasina bir zemin olusturulmustur. Bir
iilkenin turizm potansiyelinin varlig1 ve stirekliligi, biitiin degerli dogal ve kiiltiirel
peyzaj Ozelliklerinin korunmasi ve iilkesel dlgekte fiziki ve sosyo-ekonomik bir plana
gore gelistirilmesine bagli bulunmaktadir. Yapilan uygulamalar, dogal ve kiiltiirel
degerlerin kaybina, yozlasmasina neden olmustur. Turizm planlamasi, fiziksel planlar
yapilmadan, alt yap1 hizmetleri tamamlanmadan, kiyilarin nicel ve nitel agidan turizme
acilmasi seklinde goriilmektedir. Dis turizm yaninda iilke 6lceginde kisitli olmakla
beraber, yerel boyutta yogun bir i¢ turizm hareketinin genellikle yaz aylarinda kiyisal
alan ve yerlesmelere yoneldigi goriilmektedir. Yogun kullanim kiyisal alanlarda ¢ok
hassas olan ekosistemlerin tahribinin yani sira, ¢esitli fiziksel ve hatta toplumsal doku
degisikliklerine sebep olmaktadir. Kiy1 tahribatina 6zel kurumlar kadar kamu kurumlari
da sebep olmustur. Kiyilarin korunmast ile ilgili yasa ve mevzuatin yetersizligi, ‘kiyr’
olgusunun kamu ve kisi bilincinde geregince boyutlanamamis olmasi, bugiinkii tiziicli
ve yarinki limitsiz duruma getirmistir. Turizmin devamlilig1 i¢in gosterilen hosgori,
ayricalik hatta tesvikler nedeniyle dogal sitlerimiz, arkeolojik kazi alanlarimiz, igme
suyu havzalarimiz da kiyr yagmasindan etkilenmistir. Bati Avrupa iilkelerinin
bircogunda bazi hassas kiy1 bolgelerinin bazi mevsimlerde i¢ ve dis turizme kapatilarak,

bu gibi ekosistemlerin rejenerasyonlarina olanak saglanmaktadir (Y1ilmaz, 2007).



1.4. SERBEST ZAMANIN TANIMI

Insanlarin gecmis yillardan giiniimiize kadar, yasam sartlarinin ve yasam seviyelerinin
yiikselmesinde degismeden devam edebilmeleri i¢in {ic ana unsur bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi ¢alisma, ikincisi uyuma, ii¢linciisii de diger temel gereksinmeler
olarak belirlenmistir. Bu unsurlardan arta kalan zaman “bos zaman” olarak belirtilir ve
insan yasamindaki bos zamanin, fiziki ve sosyo-ekonomik agidan degerlendirilmesi bir

rekreasyonel aktivitedir (Bayer, 1992).

Godbey (1985)’e gore serbest zaman “temel inancini destekleyen ve kisisel olarak hosa
giden sezgisel degerlerinin yardimiyla, zorlayict bir sevgiden, istekten uzak hareket
edebilmesi i¢in bireyin kiiltir ve fiziksel g¢evresindeki dissal zorunlu kuvvetlerden
bagimsiz sekilde ozgiirce hareket edebilecegi zaman” olarak tanimlanir (Gilinaydin,

2011).

Serbest zaman ile ilgili calismalar, ilk olarak ABD’de 1950°1i yillarda sosyo - ekonomik
yap1 ve etkinliklere katilim arasindaki iliskiyi saptamak amaciyla yapilmistir. 1960’1l
yillarda azinliklarin iilke politikasinda yer edinmesiyle arastirmalar irk ve milliyet
kavramlar1 {izerinde yogunlasmis, 1970’lerde yasl niifusun artmasi nedeniyle yasam
bicimi ve katilimla ilgili ¢aligmalar yapilmistir. 1980’lere kadar bu etmenler tek basina
degerlendirilirken, 1990’lardan itibaren ise hepsi birlikte ele alinmaya baslamistir (Lee,

Scott ve Floyd, 2001).

Burton’a (1967) goére serbest zaman, “kisinin istege bagli olarak yonlendirilmis

zamanidir. Onemli olan bu zamanin nasil kullanilacagidir.”

1.4.1. Rekreasyon Kavram

Sanayi devriminden giinlimiize degin slirmekte olan teknolojik gelismeler hayatimizi
kolaylastirmanin yani sira monotonlugu ve bu monotonlugun getirdigi yorgunlugu
ortaya ¢ikarmistir. Teknolojinin gelismesi ile sanayilesme, sanayilegsmenin artmasi ile is
olanaklar1 ve sanayi bolgelerine gocler baglamistir. Bu goglerle biiyliyen kentler giin
gectikce kalabaliklasmis ve yasanmasi yorucu mekanlar haline gelmislerdir. Iste
teknolojinin gelismesi sonucu hayatimiza pozitif ve negatif yonde etkisi olan bu iki
unsur insanlarin dinlenme, eglenme ve yenilenme ihtiyacini arttirmaktadir. Bu nedenle

rekreasyon giiniimiizde énemli bir hal almaktadir (Miiderrisoglu ve Uzun, 2004).
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Cok genis bir anlam tasiyan “Rekreasyon” sozciigii, Latince’de tekrar anlamina gelen
‘Re’ ve yaratma anlamindaki ‘Create’ sozciiklerinden tiiremis olup, bir seyin yeniden
yaratilmas1 veya yeniden kazanilmasimi ifade eder. Giinlimiizde rekreasyon, genel
olarak fiziksel ve zihinsel yonden yeniden canlilik ve zindelik yeniden tazelemek
anlaminda kullanilmaktadir. Bununla birlikte, herhangi bir etkinlik ya da yasanti kisiye

dinlenme, zevk ve eglence yoniinden bir seyler vermelidir (Yiicel, 1998).

Diinyada rekreasyonla ilgili caligmalarin uzun bir gegmisi vardir. Diinyada yapilan bazi

rekreasyon tanimlar1 asagidaki gibidir:

Rekreasyon, enerji ve giic harcayarak canlanmak, yenilenmek bu sayede fiziksel,

zihinsel ve ruhsal olarak yeniden hazir hale gelmektir (Corbin, 1970).

Cushman and Laidler (1990) rekreasyonu, bos zamanin degerlendirilebildigi ve zevk
alindig, ayn1 zamanda sosyal amaglar i¢in organize edilmis bir sosyal kurum olarak

goriinen etkinlik olarak tanimlamislardir.

Genis anlami ile rekreasyon; insanlarin ev ile ilgili ugras ve ¢aligmalari, ikinci ya da ek
is gibi yapmak zorunda olduklari islerin diginda kalan serbest zamanlar1 siiresince
gerceklestirebilecekleri ya da elde edebilecekleri herhangi bir ugrastir (Baud-Bovy ve
Lowson, 1998).

Kraus (1977) ise rekreasyonu, insanlarin yerine getirmesi gereken isleri ve gorevleri
disinda kalan bos zamanlarda dinlenmek, eglenmek, yenilenme bireysel agidan tatmin

olmak i¢in goniillii olarak katildiklar: etkinlik ya da deneyim olarak tanimlamaktadir.

Tirkiye’de rekreasyonla ilgili calismalarin ge¢misi c¢ok eskiye dayanmamaktadir.

Tiirkiye’de yapilan bazi rekreasyon tanimlari asagidaki gibidir:

Pehlivanoglu’na (1986) gore rekreasyon, birey ve toplumlarin kendi istek ve iggiidiisiine
gore, bos zamanlarinda bedensel ve ruhsal dinlenme gereksinimlerini karsilayacak birey
ve toplumu bosaltan, yenileyen ve tazeleyen, ¢alisma ve yasam giiclinii saglayan ve
surdiiriildiigii slirece bireye zevk veren, gelir saglama kaygisindan uzak her tiirlii

faaliyeti kapsayan davraniglar biitlintidiir.

Rekreasyon, kisilerin serbest zamanlari iginde, gilinliik yasamin sikici, disiplinli ve
monoton gecen c¢alisma hayatinin etkisinden kurtulmak, dinlenmek ve hosca vakit
gecirmek amaciyla gosterdikleri, gesitli faaliyetleri igermektedir (Altunkasa ve Uzun
1991; Mansuroglu, 2002).
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Ozkan’a (1983) gore rekreasyon, saghkli yasamak ve verimli ¢alismak icin, insanin
bozulan biitiinliigiine, diledigi aktivitelerle yeniden erismesi olayidir. Insan yasamindaki
temel gereksinmelerden biri olan rekreasyon bir planlama konusudur. Bos zaman ise
kosulsuz kisiye 6z degerdir ve hicbir disiplin tarafindan yonlendirilemez ve

planlanamaz (Simsek, 2007).

Rekreasyon; genellikle serbest zamanlar i¢inde yapilan bireyin kendi istegi sonucu
olusan, onu fiziksel ve diisiinsel yonden yeniden canlandirmayi amaclayan, bireyin
toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel olanaklar1 ve yasadigi toplumun yapisina uygun olarak
yaptig1 fiziksel, diistinsel etkinlikler biitliniidiir. Giinlimiizde rekreasyon genel olarak
fiziksel ve zihinsel olarak yeniden canlilik ve zindelik kazanmak ve yeniden tazelenmek
anlaminda kullanilmaktadir. Herhangi bir aktivite ya da yasant1 kisiye dinlenme zevk ve

eglenme yoniinden bir seyler katmiyorsa rekreasyon sayilmaz (Giilez, 1989).

Yukaridaki rekreasyona dair yapilmis olan tanimlara bakildigi zaman genel bir tanim
yapacak olursak; insanlarin is hayatlar1 disinda “serbest zaman” olarak ifade edilen
zamanda eglenme, dinlenme yenilenme gibi etkiler birakan, kisilere sosyal anlamda
katkilar saglayan, kazan¢ amaci giidiilmeyen, kendi istekleri dogrultusunda yaptiklari

yiiriiyiis, piknik, gezinti, alis-veris gibi aktivitelere rekreasyon denilebilir.

1.4.2. Rekreasyonun Tarihsel Gelisimi

Rekreasyon, kavram olarak yeni fakat olgu olarak pek kabul edilmemektedir. Yiizyillar
once yapilan geleneksel sporlar, avlanma ve benzeri etkinlikler gliniimiizde de

rekreasyonel aktivite olarak yapilmaktadir (Yiicel, 1998).

Ornegin; eski Misir’da yapilan cesitli sportif etkinlikler, harp oyunlari, avlanma, danslar
baslica rekreasyon c¢esitleriydi. Asurlularda rekreasyon, daha cok genis bir halk
kitlesinin bir arada kutladiklar1 senlikler niteligindeydi. Eski Hindistan’da rekreasyon,
genellikle dinsel etkiler altinda ve Hint misyonerlerinin Orgiitii ile idare edilirdi. Eski
[ran’da ise, rekreasyon Cennet bahgeleri ad1 verilen biiyiik koruluklarda ve daha gok
spor gosterileri seklinde gelismisti. Romalilar déneminde ise, zengin malikanelerde
siirdiiriilen ¢esitli eglenceler, genis banyo havuzlar etrafinda diizenlenen sdlenler,
heyecan verici ilging gosterilerin Kitlesel olarak izlenmesi gibi aktiviteler biiyilk 6nem
tasimaktaydi. Ortagag’da eski donemlerdeki bu etkinlikler, daha c¢ok basit giinliik
davraniglar sekline doniismiis; genellikle avlanma, harp oyunlari, bahge ile ilgilenme,

piknik ve ige doniik ugraslar olarak varliklarini stirdiirmiistiir (Yiicel, 1998).
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Ronesans hareketleri ile birlikte yeni deniz yollarinin bulunmasi, hiimanizma akimlari
ve yeni bulusglarin insan yasamina getirdigi canlilik, kentlerin yapisal degisimini
hizlandirarak, diisiinsel 6gelerin agir bastigl, cesitli sanat olaylari, siir ve edebiyat
gosterileri, felsefi ve teorik tartismalar, degisik eglenceler gibi yine ige doniik fakat ¢cok
zengin etkinliklerin yani sira; piknik yapma, ¢esitli oyun ve seyir tipleri de oldukga
yaygin aktiviteler olarak big¢imlenmistir. Ayni durum daha sonralari genis park ve
bahgelerde diizenlenen zevk ve sefa solenleri, sanat ve politika tartismalari, gesitli
gorsel sanat ugrasilan ile giderek agirligini artiran agik hava aktivitelerine doniismeye

baslamistir (Yiicel, 1998).

Klasik donemde kirsal yagsama, natiiralizme ve hiimanizme 6nem verme, giizelliklere
kars1 ilgi ve sevgi duyma, sosyal organizasyonlarin kurulusunda rekreasyonel
etkinliklerin gelismesinde etkili olmustur. Geng nesil, kiiltiirel degerlerin 6grenilmesi
konusunda aileleri tarafindan yetistirilmistir. Halk kitleleri; spor gosterileri, toplu
geziler, miizik-tiyatro gosterileri, sergi gibi rekreatif etkinliklerden genis Olgiide

yararlanmiglardir (Hazar, 2009).

Rekreasyonun Tiirkiye’deki gelisimi diinyadaki gelismeye paralel oldugu goriilmiistiir.
Toplumlarin, yasama bigimlerinin sekillenmesinde kiiltiirel gegmisleri ile birlikte
etkilesim iginde bulunduklar1 diger toplumlarin da etkisi biyiiktiir. Tirkiye’de
rekreasyon kavrami, toplumun tarihsel gelisimi icerisinde sosyal, siyasal, ekonomik,
kiiltiirel ve diisiinsel degisimlerine ve bu degisimlerin yagsam bigimlerine olan etkilerine
gore degisiklik gostermektedir. Bu nedenle Tiirk insaninin yagsam bi¢iminin olusumunda
Anadolu  oncesi Tiirk toplumlarmin, Bizans Imparatorlugu’nun, Osmanh
[mparatorlugu’nun, Islamiyet’in ve batilh toplumlarm etkileri bulunmaktadir

(Karakiigiik, 1999).

Anadolu Selguklu Donemi’nde calisma hayati; ziraat, meslek, ticaret ve bilim gibi
ayrilmig, sehirlesme belirginlesmeye baslamistir. Bu sekilde c¢alisma hayati
orgilitlenmistir. Buna baglh olarak yaylalara ¢ikma, icme ve kaplicalara gitme seklinde
ve diger pasif-aktif etkinliklerle bos zamanlar degerlendirilmeye baslanmistir. Bu
donem toplumda c¢alisma ve ¢alisma disi zamanin ayrimlagsmasi, bos zaman

kavramlarinmn yerlesmesi bakimindan 6nem tasimaktadir (Sezgin, 1987; Oter, 2008).

Tiirklerin 11. yiizyi’da (yy) Islamiyet’i se¢meleri ile yasam bicimlerinde biiyiik
farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Rekreasyonel yasamda da bu durum c¢ok belirgin olarak
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goriilmektedir. Tiirk toplumunda dinin etkisiyle rekreasyonel yasam her donemde
biiyiik cesitlilik ve zenginlik kazanmistir. Cami ziyaretleri, yati1 ziyaretleri, kuran
okuma, mevlit, bayram ziyaretleri ve eglenceleri, ramazan eglenceleri ve senlikleri, dini

sohbetler ve toplantilar sadece bu dini faaliyetlerden birka¢ 6rnektir (Karakiigiik, 1999).

Osmanli Imparatorlugu déneminde bos zaman aliskanliklar1 daha cok eglence agirlikli
pasif etkinlikler seklindedir. Kadinlar daha ¢ok ev i¢i bos zaman etkinlikleri olarak,
hikaye ve masal anlatma, misafirlik, oyun, saz ¢alma, sark tiirkii sdyleme, oya, dikis-
nakis isleri ve dini etkinlikler gibi faaliyetlere katilirken erkekler daha cok ev disi
etkinliklere ilgi gostermekteydi. Mesire yerlerine, hamama, kahvehaneye, meyhanelere
gitme ve ¢ogunlukla yabancilarin ugrastigi spor miisabakalarini izleme, avcilik-aticilikla
ugrasma, kusculuk yapma gibi aktiviteler erkeklerin tercih ettigi etkinliklerdi
(Karakiiciik, 1999).

Osmanli dénemindeki agik hava rekreasyon faaliyetleri ile kapali mekan rekreasyon

alanlarini su sekilde siralayabiliriz:

a. Acik hava rekreasyon faaliyetleri

o Geleneksel devlet solen ve torenleri; bunlar en yogun katilimli olan rekreasyonel
etkinliklerdir.

o Ozel giinlerde diizenlenen mesireler

° Bag, bahge, kir, koru gezileri

o Deniz eglenceleri (sandal gezileri ve eglenceleri)
b. Kapali mekén rekreasyon alanlari
. Kahveler, Tiirk kiltiirlinde onemli yeri olan mekanlardir. Yalniz kahve igmek

icin degil, birgok eglenceye katilmak ve dostlarla bir arada olabilmek i¢in kullanilan
mekanlardi. Tavla, satrang, miizik gibi eglence araglar1 kahvehanelerde yaygindi.

. Tekkeler, daha ¢ok dini giinlerde kutlama ve torenler s6z konusudur.

. Meyhaneler, ¢cogu koétii iine sahiptir ve buralar1 ¢gogunlukla azinliklar tarafindan
isletilirdi. Miisliiman mahallelerde meyhane acilamazdi.

o Hamamlar, dinlenme, rahatlama ve eglence yeri olarak 6nemli bir fonksiyon

istlenmistir (Sezgin, 1987).

Osmanli déneminde tanzimat fermaniyla beraber batililasma baglamistir. Batililasma,
degisim siirecine giren Tiirk toplumunun her kesiminde gilinlilk yasamda, modada,

oyunda, eglencede ve daha birgok konuda etkilemeye baslamistir. Osmanl
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Imparatorlugu’na batili anlamda modern sporlarin girmesinde yabancilarm biiyiik rolii

oldugu bilinmektedir (Karakiiciik, 1999).

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi, Tiirk toplumunun rekreasyonel yasaminda yeni bir
donemin baslangicidir. Mustafa Kemal Atatiirk’in  liderliginde her alanda
gerceklestirilen devrimler, yiizyillardir olusan geleneksel yasam bigimlerine ciddi
boyutta etki etmistir. Artan hizli sanayilesme ve sonucunda kentlesme ise, ¢aligma ve
calisma dis1 zamanin belirginlesmesine neden olmustur. Tatil kavraminin ¢alisan kesim
ve kentlesme ile beraber toplumda yayginlagsmasi, gelir diizeyinin yiikselmesi, egitim
imkanlarinin daha da artmasi, ulasim ve haberlesmedeki yenilesme, disa acilma gibi
nedenler ¢aligma dis1 zaman igindeki bos zamanin kullanilmasi ve degerlendirilmesi

gerekliligi sonucunu ortaya ¢ikarmistir (Karakiigiik, 1999).

Bu donemde, rekreasyonel etkinlik tiirlerinde de degisiklikler ve g¢esitlenmeler
goriilmiistiir. Ozellikle yaz aylarinda gerceklestirilen geleneksel yaylaya c¢ikma, baga,
bahgceye gitme seklindeki etkinlikler 1960’1 yillardan sonra Onemini giderek
kaybetmistir. Bunlarin yerini ise, modanin etkisiyle deniz kiyilarina gitme almistir

(Karakiiciik, 1999).

Tiirkiye’deki bugiinkii durum; insanlar i¢inde bulundugu sosyo-ekonomik kosullar
nedeniyle, gereginden fazla bos zamana sahiptirler. Tiirkiye’deki bos zamanlarin
karsimiza ¢ikan yiiksek degeri, gelismis bat1 toplumlarinda ortaya ¢ikan bos zamanlarin
yaratilmasi ve c¢ogaltilmasi cabalari, goriintiisii ile farkliliklar gdstermektedir. Bu
toplumlarda yogun olarak calisanin daha fazla bos zamana sahip olmasi giindemdedir

(Karakiictik, 1999).

Devlet Planlama Tegkilati (DPT) calismasina (1993) gore; Tiirkiye’de bos zamanlarin
cesitli toplum katmanlarina yayilmis sekilde ve genellikle fazla olarak goriinmesi,
sorunun bir yoniinii olusturmaktadir. Sorunun ikinci yoni ise, fazlaca bos zamana sahip
Tiirkiye’de, bu bos zamanlarin degerlendirilmesinin nasil yapilacagidir. Tiirkiye gibi
kalkinmakta olan ve her kesimden insanin sahip oldugu fazla bos zaman miktari
nedeniyle bu bos zamanlarin degerlendirilmesi daha fazla deger tasimaktadir. Giiniimiiz
Tiirkiye’sinde bos zamanlarin degerlendirilmesi genellikle pasif bir goriinti
cizmektedir. Televizyon izlemek, radyo dinlemek, sinemaya, tiyatroya, maga gitmek,
arkadaslarla dolagsmak, kahvehanelere gitmek, gazete okumak vb. etkinlikler bu bos

zamanlarin degerlendirilmesine birkac 6rnektir (Karakiiciik, 1999).
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1.4.3. Rekreasyonun Ozellikleri

Cok c¢esitlilik arz eden, kisilerin ilgi, istek, amag¢ ve katilim sekillerine ve daha birgok
faktorlere gore degisik anlayislar sergileyebilen rekreasyonun ozellikleri konusunda,
ortak bir noktaya ulasma zorluklari bulunmaktadir. Ancak, rekreasyonun bir¢ok
arastirmaci tarafindan kabul edilen bazi temel 6zellikleri vardir. Bunlar rekreasyonu,

diger etkinliklerden ve kavramlardan ayiran temel 6zelliklerdir (Oter, 2008).

Rekreasyonun 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

o Aktivitelere katilimda goniilliiliik esastir.

. Ozgiirliik hissi verir.

o Faaliyetlere devam etme zorunlulugu yoktur.

o Rekreasyon bos zamanda yapilir.

o Her yastaki ve cinsiyetteki insanlarin faaliyetlere katilimina imkan verir.

o Rekreasyon bir faaliyet gerektirir.

o Rekreasyonun her kigiye gore bir amaci vardir.

. Rekreasyonel faaliyetlerin katilimciya kisisel ve toplumsal o&zellikler

kazandirmasi beklenir.

Sonug olarak rekreasyon; bos zamanda tek basina grupla, aragli, aracsiz, agik veya
kapali alanlarda kentsel veya kirsal, bir organizasyon i¢inde ya da diginda, zorunlu
olmadan secilen zevk ve nese verici her tiirlii etkinliklerden olusmaktadir. Etkinlikler
genelde, kendisi disinda bir 6diilii bulunmayan, distan gelen bir zorlama ile degil, icten

gelen bir istekle gerceklestirilmektedir (Karakiigiik, 1999).

1.4.4. Rekreasyonun Siniflandirilmasi

Eski caglardan giiniimiize kadar, dinlenmeye ve eglenmeye yonelik bireysel ya da
topluca siirdiiriilen degisik rekreasyonel etkinlikler, insanligin mevcut gelisim ¢izgisine
uygun olarak, kimi zamanlarda az, kimi zamanlarda yogun bir sekilde varligini

stirdlirmiis ve giderek biiyiik bir ¢esitlilik kazanmistir (Demirel, 1997).

Insanlarm  bos zamanlarim1  degerlendirmek amaciyla yaptiklar1  rekreasyon
aktivitelerinin cesitli sekilde smiflandirilmalar1 yapilmistir. Giilez’e (1989) ve Oter’e

(2008) gore, dort ayri rekreasyon siniflandirmasi yapilabilmektedir:

a. Etkinlik Cesidine Gore Siniflandirma: Kisilerin rekreasyonel eylemlerinde gerek

duyduklar1 ve harcadiklar1 gii¢ ve hareketlilige bagl olarak yapilan bu siniflandirmada
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rekreasyon aktif ve pasif olarak birbirinin zitt1 iki gruba ayrilmaktadir. Beden giiciiyle
yapilan aktiviteleri kapsayan rekreasyon tipine “aktif rekreasyon” denilmektedir. Bu
rekreasyon tipine bisiklete binme, yiizme, kosu yapma vb. girmektedir. Kisilerin daha
az gii¢ harcayarak genellikle dinlenme, diisiinsel ve durgun karakterdeki rekreasyon tipi
ise “pasif rekreasyon” olarak tanimlanmaktadir. Bu rekreasyon tipine ise kafe - restoran
gibi yerlerde oturma, manzara izleme vb. girmektedir (Giilez, 1989).

b. Yersel Smiflandirma: Rekreasyon aktivitelerinin gergeklestigi alanlara gore
“kentsel” ve “kirsal” olarak iki gruba ayrilir. Kirsal rekreasyon etkinlikleri, daha ¢ok
kirsal kdy, kasaba vb. alanlarda gergeklestirilen rekreasyon etkinlikleridir. Kentsel
rekreasyon etkinlikleri, yerlesim alanlar1 igerisinde siirdiiriilebilen rekreasyon
etkinlikleridir. Bu etkinlikler agik ve kapali spor alanlari, kiy1 bantlari, tiyatro, sinema,
turistik yerler gibi alanlarda gerceklestirilmektedir (Pehlivanoglu, 1986).

C. Yapisal Smiflandirma: Rekreasyon etkinliklerin  siirdiiriildigic mekanin
ozelliklerine gore kapali ve agik alan rekreasyon aktiviteleri olarak iki gruba
ayrilmaktadir. Kapali alan rekreasyon aktiviteleri, konutlar basta olmak iizere aligveris
merkezi, miize vb. gibi kapali alanlarda yapilan kisilerin giinliikk yasamlarinda
kullandiklar1 alanlar1 kapsamaktadir. Agik hava rekreasyonu ise, kisilere daha genis
alanlar sunan acgik havada gergeklestirilen rekreasyon aktiviteleridir (Pehlivanoglu,
1986).

d. Zamansal Smiflandirma: Insanlarin rekreasyon aktivitelerini yaptiklart bos
zamanlarindaki siireye gore siniflandirilir. Giinliik rekreasyon, tatil rekreasyonu ve

emeklilik donemi sonrasi rekreasyon olarak ii¢ gruba ayrilmaktadir (Giilez, 1989).

1.4.5. Rekreasyonel Etkinlik Cesitleri

Bireylerin serbest zamanlarinda gergeklestirdikleri rekreasyonel aktiviteler genis
anlamda Cizelge 1.1°deki gibi alt1 kategori icinde gruplandirilabilir (Baud-Bovy ve
Lowson, 1998).
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Cizelge 1.1. Baud-Bovy ve Lowson’a (1998) gore rekreasyonel etkinlik kategorileri

(Oter, 2008).
Etkinlik kategorisi Ornek
Televizyon izlemek, kitap okumak,
Evle ilgili olan aktiviteler miizik dinlemek, bahge ile ugrasmak,

hobiler

Eglence, disarida yemek, partiye
gitmek, yakinlar1 ziyaret etmek

Yiiksek sosyal icerikli olan aktiviteler

Kiiltiirel, egitimsel ve sanatsal olan Tiyatro, konser, sergi, miize vb.
aktiviteler ziyaretleri
Katilimci ya da izleyici olarak yapilan Golf, futbol, yiizme, tenis, dart,
aktiviteler bowling vb.

Keyif i¢in araba kullanmak, deniz
kenarinda ya da kentin disinda giinliik
gezinti, piknik, yiiriiyiis vb.

Bir geceden fazla konaklanan serbest zaman Uzak mesafelere seyahatler, turlar,
aktiviteleri hafta sonu turlari, tatiller

Informal (diizensiz) dis mekan rekreasyonu
aktiviteleri

Rekreasyon i¢in yapilan siniflandirmalardan  birine gore, Ornegin yapisal
simiflandirmaya gore, baslica rekreasyon etkinlik ¢esitlerini asagidaki gibi siralayabiliriz

(Giilez, 1989; Oter, 2008):

a. Kapali mekan rekreasyon etkinliklerinden bazilari;

. Konut i¢i etkinlikler,

o Sinema ve tiyatroya gitme,

o Oyun salonlarina (bilardo, brig, satrang vb.) gitme,

. Kahvehanelere ve ¢ayhanelere gitme

° Cesitli kapali mekan kiiltiir etkinlikleri (konser, opera, bale vb.) izleme
. Aligveris merkezlerinde gezinti ve zevk i¢in aligveris yapmak,
o Tarihsel ve mimari degeri olan yapilar1 gezme,

o Miize ve kiitliphaneleri gezme,

o Diger kapali etkinliklere katilma veya izleme

b. Acikhava rekreasyon etkinliklerinden bazilari;

o Kamp yapma (a¢ik havada, ¢adirl, sabit kamp tesislerinde kamp vb.),
o Rekreasyonel konutlarda geceleme,

o Piknik yapma,

o Gezinti (yaya, bisikletli, motosiklet ile ya da otomobil ile),

o Kara avciligi (kus avi, yaban avi, siirek avi vb.),

o Sportif balik aveiligi,
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° Aticilik,

o Dagcilik,

o Kis sporlart (kizak, kayak vb.),

o Paten yapma (buz pateni, tekerlekli paten vb.),
° Yiizme,

. Kanoculuk (akintili sularda kiirek ¢ekme),

. Motorlu kayikeilik, yelkencilik, yatcilik vb.),

. Amator dalgiglik ve su alt1 calismalart,

. Zevk icin doga arastirmalari yapma,

o Dogal materyal toplama (kelebek, bocek, tas, koleksiyonculuk),
° Izcilik,

o Tarihsel ve arkeolojik alanlarda gezinti,

° Manzara seyretme,

. Deniz veya su kenarlarindaki ¢esitli tesislerde dinlenme,

o Kentsel ve kirsal park ve yesil alanlarda gezi ve dinlenme,

o Diger agik hava rekreasyonel etkinliklerinde bulunmaktadir.

1.5. KIYI REKREASYONU VE OZELLIKLERI

Kiyilarin, toplumun her kesimince dinlenme ve eglenme amagl kullanima agik
tutulmasi geregi ve hakki, toplumun ve kisilerin saglikli yasamini siirdiirmedeki giderek
artan roliinden kaynaklanmaktadir. Sanayilesme ve kentlesme diizeyi ile birlikte agik
alanlarin ve kiyillarin kisinin dogal ve ruhsal dengelerini korumadaki rolii de
artmaktadir. Her y1l daha ¢ok insan, daha biiylik sehirlerde, yogunlugu giderek artan
kapali mekanlar da ¢alismakta ve yasamaktadir. Bu gelismeye karsit olarak da kiyilarda
en yogun olarak algilanan ‘agiklik’ 6zellikle biiyiik sehirlerdeki ‘kapalilik’ duygusu ile
bir ikilem olusturmaktadir. Baska bir deyisle kiyilar; sehirlerin yapilasmasi, arazi
kullanim durumlar1 ve bunun fiziksel imajma bir alternatiftir. Bu nedenle kiyilar ve
sehirler insanlarin ve toplumlarin iiretken ve saglikli yasamlar i¢in gerekli ¢evresel
ithtiyaglarinin daha biiyiikk boliimiinii karsilamakta birbirlerini tamamlamaktadirlar.
Rekreasyon amacli kiyr alanlarinda mevcut kiyr kullaniminin eglenme, dinlenme ve
park gibi yesil alanlara doniistiiriilmesi s6z konusudur. Diinyadaki bir¢ok 6rneginde kiy1

alan1 olma o0zelligini, sanayi ve endiistriyel faaliyetler gibi baska amaclar i¢in
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kullanilmasi nedeniyle yitirmis olan alanlar, halkin 24 saat erisilebilirliginin saglanmasi
amaciyla rekreasyonel kullanima dontistiiriilmislerdir (Kelkit, Saglik ve Saglik, 2012).
Kentlerdeki niifus artis1 kiyilarin da potansiyelini arttirmistir. Artan niifusla beraber
insanlarin bos zamanlarinda kullanabilecekleri kiy1 alanlarina ihtiyag dogmus ve kiy1
alanlarinin  yeniden insasma sebep olmustur. Ozellikle kiyr kentlerinde rekreasyon
etkinliklerinin bu alanlara kaydirilmasi kent insani i¢in biiyiik bir olanak olmustur

(Ozkan, 1981).

Turizm amagh kiyr kullaniminda kiyr aktiviteleri kiyr kullanimini etkilemektedir.
Denize girmek, balik tutmak, gilineslenmek, dinlenmek, sualtt ve su istii sporlarini
gerceklestirmek gibi etkinlikler kiyilarin rekreasyon kullaniminmi belirlemektedir. Bu
baglamda kiy1 alanlarinda ortak kullanim alanlar1 belirlenirken toplum isteklerini goz

ontinde tutmak gerekmektedir (Taneri, 1983).

Toplumun isteklerine gore kiyr alaninda rekreasyonel g¢alismalar yapilmalidir. Kiy1
bandinin hangi kullanima uygun oldugu, hangi farkli aktivitelerin getirilebilecegini
belirlemek gerekmektedir. Kiy1 bandinin planlama yoniinden de ele alinip yapilacak
calismalar sonrasinda siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, yonetiminin uygun sekillerde

yapilmasi gerekmektedir.

1.5.1. Kiy1 Rekreasyonu Planlamasi ilkeleri ve Yontemleri

1970’lerde baglayan su ve su kaynaklarinin temizlenip geri kazandirilmasi hareketi ile
kullanilmayan terk edilen kiy1 alanlarinda konutlar, biiylik aligveris merkezleri, turizm
alanlari, marina gibi kullanimlar olusturulmaya baslanmistir. Diinyadaki gelismeler
dogrultusunda kiyilarla ilgili {i¢c temel yaklasim mevcuttur. Bunlardan birincisi kiyilarda
ekonomik faaliyetlerin 6n planda tutuldugu yaklasimlar, ikincisi kiyr bolgesindeki
sosyal yapiya bagl turistik ve kiiltiirel faaliyetlerin olusturdugu sosyal ve Kkiiltiirel
yaklasimlar, tgiinciisii ise kiyillarda sanayinin yol ag¢tigi kirliligin insan yasami

lizerindeki olumsuz etkilerini kapsayan gevresel ve ekolojik yaklasimlardir (inan, 2005).

Altunkasa (1998), rekreasyonel planlamayi, “rekreasyonel kaynaklar ile kisilerin
rekreasyonel gereksinimleri arasinda en uygun ve uzun vadeli bir dengenin kurulmasi
ve uygun fiziksel plan ve programlamalarin gelistirilmesi” olarak tanimlar. Ozkan
(2001), ise rekreasyonel planlama ile ilgili olarak; “insan ve toplumun rekreasyonel
gereksinimlerini karsilamak iizere mevcut kaynaklardan siire¢ ve yapi1 bakimindan

olabildigince en iyi ve en verimli yararlanma bi¢imini dnceden saptama eyleminin,
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rekreasyonel aktivitelerin gergeklestirilebilecegi alanlara iliskin rekreasyonel planlama
ile gergeklesebilecegini” ifade etmistir. Torkildsen (2002), rekreasyonel planlama
standartlar1 hazirlanirken iki 6nemli faktorii ortaya ¢ikarmistir. Bu faktorlerden birincisi,
“farkl1 insanlarin farkli ihtiyaglar1 oldugu”, ikincisi ise “yasam donglisiine gore
ihtiyaglarin farkliliginin daha fazla ya da daha az derecede onemli oldugudur” (Isik,

2014).

Koseoglu (1981), rekreasyonel planlamanin 5 ana asamadan olustugunu ve bunlarin;

° Sorunun belirlenmesi,

° Analiz ve tanima,

o Degerlendirme,

. Degerlendirme sonuglarinin irdelenmesi,
o Obje planlamas1 ve uygulama projeleri

olarak birbirini takip eden bir hiyerarsik sira igerisinde uygulanmasi gerektigini ifade
etmistir. Rekreasyonel planlamaya dayali bu asamalar rekreasyon amagli olan tiim

planlama calismalarinda uygulanmalidir (Isik, 2014).

Kiy1 alanlar1 rekreasyonel agidan irdelendiginde, kiyilarin korunmasini saglamak ve
saglikli bir planlama yapabilmek i¢in, kiyilara olan rekreasyonel istek ile kiyilarin
rekreasyonel potansiyeli ve kapasiteleri belirlenmelidir. Kiy1 alanlart i¢in yapilan ilk
calisma 1972 yilinda Amerika Birlesik Devletleri Meclisi tarafindan hazirlanan “Kiy1
Alanlart Yonetim Kanunudur.” Kiy1 kanunlart kiy1 dolgu alanlarmin planlamasinda
birgok kurumun beraberce karar vermesi gereken kararlarin alinmasii igermektedir.
Ulkemizdeki yetki karmasasmin en belirgin 6rnegi deniz ortami ydnetiminde

yasanmaktadir (Ongan, 1997).

Kentsel kiyilar rekreasyonel amagh olarak ¢ok degisik sekillerde kullanilabilmektedir.
Ancak bu kullanimda, s6z konusu bolgenin fiziksel ve ekolojik yapisi, arazi plastigi,
jeolojik ve jeomorfolojik durumu, toprak kosullari, toplumun sosyal ve ekonomik
durumu 1ile Ozel turistik istekler, planlama ve tasarimi etkileyen faktorler olarak

goriilmektedir (Sayan, 1990).

Kentsel kiy1 alanlarindaki tiim rekreasyonel aktiviteler ve kullanim sekilleri, kent
kiyisinin  biitiinciil  bir sekilde kent parki olarak degerlendirilmesine olanak

saglamaktadir. Kiy1 alan1 kent parki olarak diisiintildiiglinde rekreasyonel kullanimlar
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Oztan’in  (1976) calismasinda gruplandirilmis olup, Cizelge 1.2°de kiyr alam

rekreasyonel kullanim agisindan 9 farkli kullanim bolgeleri agiklanmistir (Isik, 2014).

Cizelge 1.2. Oztan, (1976) ve Aksoy’a (2006) gore kiyisal kent parki rekreasyonel

kullanim alanlar1 (Isik, 2014).

Dinlenme ve gezi amagl

e Dinlenme ve ylirilyiis teraslari
e Baki teraslari,
e Yiiriime yollar1

o Oturma mekanlar1 ve koseleri

e Sohbet Alanlar1
o Acik bekleme alanlar1
o Halka acik plajlar ve
yilizme havuzlari

Tematik bitki bahgesi
amaclh

o Ozel botanik bahgeleri
e Arboretum

e Otsu bitkiler bahgesi

o Tibbi bitkiler bahgesi

e Subtropikal meyve
tirleri koleksiyonu

o Sukkulent ve yer ortiicii

bitkiler

Denize dayali kullanim
amacl

e Marina, rihtim ve iskeleler
o Kayikhaneler ve balikhaneler

o Su sporlart merkezi
e Su alt1 sporlar1 merkezi

Spor ve ¢ocuk oyun alant
kullanim1 amagli

e Basketbol
¢ Voleybol
o Hentbol
e Tenis, duvar tenisi
o Masa tenisi
e Mini golf
e Mini futbol
e Cok amagli acik oyun alanlari

o Kaykay ve tekerlekli
Paten pisti
o Kiltiir-fizik hareketleri
alet ve ekipmanlari

e Bisiklet yollar1 ve kosu,

yiirliyiis parkurlari

o Kiiciik ve biiyiik 6l¢ekli

cocuk oyun alanlari

Temel gereksinimlere
iligkin kullanim amaglt

o Otoparklar
o Engelli rampalar1
e Cesmeler, sadirvanlar, sebiller
e Cocuk bakim {initeleri
e ilk yardim iiniteleri

e Danigma yerleri ve
telefon kabinleri
o Brosiir ve gazete dergi
edinme standlar1
e Tuvalet, dus, soyunma-
giyinme yerleri
o Biifeler, kafeler
restoranlar, snack barlar

Dogal ve diizenlenmis
alanlara iligskin kullanim
amach

e Kaya ve cat1 bahgeleri
o Dere yatagi diizenlemeleri
e Yapay selale ve kayaliklar

o Kaskatl havuzlar
e Ses ve 151k gosteri
alanlari, su oyunlari

Kiiltiirel ve sanatsal
kullanim amagl

o Acik hava tiyatrolari
e Doga miizeleri
o Acik hava miizeleri

e Yer satranci ve satrang
masalart
o Modern heykel ve
seramik bahgeleri

Islevsel bitki materyal
kullanim amagh

o Giiriiltli ve toz dnleme kusaklar1
o Riizgar koridorlart

o Kullanimlar arasi
tampon yesillikler
e Cirkin goriinti
perdeleme kusaklari

Uretim ve satis amacl

o Yoresel yiyecek satis yerleri
e El sanatlar1 yapim ve satis yerleri

o Siis bitkileri Uretim ve
satig seralari
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2. MATERYAL VE YONTEM

2.1. MATERYAL

Tez calismasi, Marmara Bolgesi Istanbul ili smirlari icinde bulunan Kartal sahili ile
Maltepe sahili dolgu alani (denize dogru eni 400m genisliginde) arasinda bulunan sahil
bandi sinirlari igerisinde yiiriitilmiistiir. Bu alan yaklasik 11,70 km uzunlugunda, 200
metre genisligindedir. Orhangazi Parki, Maltepe Etkinlik alani, Paten Park, Sis Park,
Koctas, Ist Marina AVM, Ozgiirliik Parki, Ters Park, alisveris, yeme-igme yerleri gibi
pek ¢ok kullanim alan1 bu hat tizerinde mevcuttur. Calisma alanimizin konumu ve yakin

cevresine iligkin harita Sekil 2.1°de goriilmektedir.

ISTANBUL

/ TURKIYE

Sekil 2.1. Calisma alan1 konumu ve yakin ¢evresi (Google, Gorsellerden alinmustir,
2020).

Calisma alam Istanbul ilinde bulunan iki ilgeden olusmaktadir. Bunlar; Maltepe Ilcesi

ve Kartal Ilgesidir.

Maltepe Ilgesi Kartal, Atasehir, Sancaktepe ve Kadikdy Ilgeleri ile komsudur. Niifusu
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2019 yili verilerine gére 513.316’dir. Calisma
alammizda Maltepe Ilgesinin tamami yer almayip, Idealtepe mahallesi, Altaygesme
mahallesi, Feyzullah mahallesi, Baglarbasi mahallesi, Cevizli mahallesi ve Yali
mahallesi girmektedir. Bu mabhallelerin niifuslar;; Idealtepe mahallesi 24.364 kisi,

Altaycesme mahallesi 31.633 kisi, Feyzullah mahallesi 19.551 kisi, Baglarbasi
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mabhallesi 42.786 kisi, Cevizli mahallesi 36.830 kisi, Yali mahallesi 12.760 kisidir. Bu
mahallelerin toplam niifuslari ise 167.924 kisidir.

Kartal ilgesi Maltepe, Sancaktepe ve Pendik Ilgeleri ile komsudur. TUIK 2019 yili
verilerine gore niifusu 470.676’dir. Calisma alanimizda Kartal Ilgesinin tamamu yer
almayip, Orhantepe mahallesi, Atalar mahallesi, Petrolis mahallesi, Yukar1 mahalle,
Karliktepe mahallesi, Cavusoglu mahallesi, Kartal yeni mahallesi ve Kordonboyu
mahallesi yer almaktadir. Bu mahallelerin niifuslari; Orhantepe mahallesi 28.206 kisi,
Atalar mahallesi 31.790 kisi, Petrolis mahallesi 29.520 kisi, Yukar1 mahalle 7.935 kisi,
Karliktepe mahallesi 32.099 kisi, Cavusoglu mahallesi 14.811 kisi, Kartal yeni
mabhallesi 16.965 kisi, Kordonboyu mahallesi 12.221 kisidir. Bu mahallelerin toplam
niifuslar1 ise 173.547 kisidir. Sekil 2.2°de ¢alisma alanimizin goriintiisii ve 6nemli odak

noktalar1 goriilmektedir.

Sekil 2.2. Calisma alani ve 6nemli odak noktalar1 (Google Earth’ten degistirilerek,
2020).

Calisma alan1 kiyr bandi rekreasyon alanlar1 ve sagladiklari olanaklar ¢alismanin ana
materyalini olusturmaktadir. Calisma kapsaminda kullanilan materyaller asagida

belirtilmektedir.
Arastirmada;

1. Calisma alan1 ve yonteme iliskin yapilan ulusal ve uluslararasi g¢alismalar,
bilimsel arastirmalar, lisansiistli tezler, kamu ve sivil toplum kurumlarinda yapilmis
arastirmalar, raporlar,

2. TUIK niifus verileri,

3 Yerel yonetimlerle yapilan sozlii gorligmeler,

4. Calisma alanina iligkin nazim ve uygulama imar planlari,

5

Arazi galismalar1 sirasinda alanda ¢ekilen fotograflar,
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6. Rekreasyonel kullanici memnuniyetinin belirlenmesine yonelik yerel halk ile
yapilan yiiz ylize goriismelerde yararlanilan anket formlari,
7. Belirlenen noktalarin mekansal degerlendirmesinde yararlanilan  uzman

degerlendirme formlarindan yararlanilmstir.

Ayrica caligmanin farkli asamalarinda AUTOCAD 2013, Photoshop, Cografi Bilgi
Sistemi  (ARCGIS), Statistical Package for the Social Sciences (SPSS 22)

yazilimlarindan yararlanilmistir.

2.2. YONTEM

Calismanin yontemi envanter, analiz ve sentez olmak iizere 3 bolimden olugmaktadir.
Envanter agamasinda c¢alisma alanina yonelik literatlir taramasi yapilmis, 6n arazi
calismalar1 gerceklestirilmis, dogal ve kiiltiirel peyzaj elemanlarina iliskin veriler elde

edilmistir.

Yontemin analiz agamasi ise alandaki rekreasyon kaynaklarinin belirlenmesi, kullanici
memnuniyeti diizeyi ve rekreasyon algisinin dlgiilmesi, alanin rekreasyon olanaklarina
yonelik uzman degerlendirmesinin yapilmasi, yerel yonetim goriismeleri olarak 4 farkl

asamadan olusmaktadir.

1. Asama: Calismanin bu asamasinda Kartal-Maltepe sahil bandinda yer alan ¢alisma
alanina iligskin imar plani {izerinde alan sinirlar1 belirlenmis, arazi ¢aligsmalar1 yapilarak
rekreasyon alanlar1 ve dogal ve kiiltiirel peyzaj elemanlar1 Autocad 2013 programinda

calisma alani lizerine islenmis, mevcut alan kullanim paftasi iiretilmistir.

2. Asama: Analiz boliimiiniin ikinci asamasinda ise kullanici memnuniyetini 6lgmek
amaci ile anket gelistirilmistir (EK-1). Caligma alani toplam niifusu 341.471 kisi olup
orneklem biiytlikliigii Altunisik vd. (2014) tarafindan belirtildigi tizere niifusu 10.000’in
tizerinde olan alanlar i¢in 384 sayisi belirlenmis olup, calisma alani i¢in eksik veya
hatali anket olmas1 olasiligina kars1 423 anket uygulanmistir. Anketimiz 2018 yilinin
Nisan-Eyliil aylar1 arasinda yapilmistir. Karsilikli goriisme yontemiyle yapilmustir.
Anketin birinci boliimiinde demografik bilgilere iliskin sorular ¢oktan segmeli olarak
yer almakta olup ikinci boliimiinde kullanicr tercihleri tiglincii boliimiinde ise kullanici
memnuniyeti ile ilgili sorular yer almaktadir. Anketin gelistirilmesinde Yiicel (1998),
Inan (2005), Cahantimur (2007), Cakc1 (2007), Simsek (2007), Oter (2008), Giinaydin
(2011), Gokasan (2013), Giiltekin (2014) ¢alismalarindan yararlanilmistir. Anketlerin
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analizinde SPSS 22 programi kullanilmis olup siklik, yiizde ve ortalama analizleri 0,05

hata pay1 ile uygulanmistir.

3.Asama: Analizin {gclincii asamasinda ise alan iizerindeki kullanic1 baskisini
Olcebilmek, siirdiiriilebilirligine iliskin durumu tanimlayabilmek ve peyzaj mimar1 bakis
acist ile mekanlarin ve rekreasyon olanaklarinin yeterliligini degerlendirebilmek amaci
ile uzman degerlendirmesine olanak saglayan gozlem formu gelistirilmistir. Gozlem
formu Tiifek¢ioglu (2008) calismalarindan yararlanilarak calisma konusuna adapte
edilmistir (EK-2). Gozlem formunda arazi formu, bitki ¢esitliligi, suya yakinlik, aktivite
cesitliligi, genis acili goriinlim, yakin gevre gozlemleri, az bulunurluk, kiltirel
degisimler ve renk-malzeme oOzelligi olmak iizere 9 kriter ilizerinden puanlama
yaptlmistir. 9 kritere farkli katsayilar verilmistir. Arazi bicimine 1 katsayisi, bitki
cesitliligine 3 katsayisi, suya yakinlik kriterine 3 katsayisi, aktivite cesitliligine 3
katsayisi, genis ag¢ili goriiniim kriterine 3 katsayisi, yakin ¢evre gézlemleri kriterine 2
katsayisi, az bulunurluk kriterine 1 katsayisi, kiiltiirel degisimler kriterine 3 katsayisi,
renk-malzeme ozellikleri kriterine 1 katsayisi verilmistir. Formda her bir kriter igin
tanimlamalar, agirlik katsayilari, verilebilecek maksimum ve minimum puanlar yer
almaktadir. Gozlem formu alanda belirlenen kullanimin en yogun oldugu 21 noktada
yapilmig, her bir alan i¢in peyzaj mimarli§i bakis acis1 ile puanlama yapilmistir.
Katsayilar ile kriterlere verilen puanlarin ¢arpim sonucuna gore siniflandirmalar
yapilmistir. Gézlem formunda verilebilecek en diisiik puan 19, verilebilecek en yiiksek
puan 57 olmaktadir. En yliksek ve en diislik puan farkini aldigimiz zaman aradaki fark
38°dir. 3 farkli gruplandirma yaptigimiz i¢in 38’in 3’e boliimiinden 12.66 puan sonucu
cikmaktadir. Bu sonuglarin neticesinde sonucunda en disiik rekreasyonel olanak
saglayan mekanlar 19-31.66 puan arasi, orta diizeyde rekreasyonel olanak saglayan
mekanlar 32-44.66 puan arasi, en yiiksek diizeyde rekreasyonel olanak saglayan

mekanlar ise 45-57 puan olmak iizere kullanimlar siniflandirilmstir.

4.Asama: Analizin bu asamasinda ¢alisma alani i¢in planlanan gelecek caligsmalar,
projeler, mevcut raporlar, kiy1 bandi kullanimina iliskin yasalar, yonetmelikler yer

almaktadir.

Yontemin sentez asamasinda ise ¢alisma alan1 mevcut kullanimlari, kullanici tercihleri,
uzman goriisii ve yerel yonetimlerle goriisme sonuglari bir arada degerlendirilerek
yorumlanmistir. Maltepe-Kartal kiy1 bandi kullanicilarinin memnuniyet diizeylerinin

arttirilmasina iliskin Oneriler gelistirilmis, kiyr bandi dogal ve Kkiiltiirel peyzaj
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degerlerinin  siirdiiriilebilirligini  saglamak, rekreasyonel olanaklar1 —arttirmak,
iyilestirmek amaciyla planlama ve tasarim Slgeklerinde mesleki bakis agisi ile mevecut
sorunlarin ¢dziim siirecine katki saglanmaya caligilmigtir. Ayrica Covid-19 Pandemisi
sonrasi kiy1 bandi kullanicilarinin degisen rekreasyonel ihtiyaglari, kullanim stireleri ve
kullanim zamanlari, sosyal mesafe uygulamalarina iliskin yorumlar eklenmistir.

ISTANBUL MALTEPE-KARTAL KIYI SERIDI ORNEGINDE REKREASYONEL KULLANICI
MEMNUNIYETININ BELIRLENMESI VE OLANAKLARININ DEGERLENDIRILMES]

Aragtirma Amacmin Tamimlanmasi

Alana iliskin Literatiir Taramasi, j h‘ﬂ -
Kiyi, Rekreasyon, Surudiirialebilir C Yonteme [liskin Literatir Taramast

‘alisma Alani Simirlarinin Belirlenmy
Planlama Hakkinda Aragtirma ¥
Yapilmasi

Dogal ve Kiiltirel Peyzaja Ait Veriler
I. Asama S

(Envanter Agamasi)

Sahil Bandinda Rekreasyonel Kullanici Memnuniyeti Haritas:1 Hazirlanmas: (Envanter Olusturulmasi)

Rekreasyon Kaynaklarmmm Degerlendirilmesi

II. Asama
(Analiz Asamasi)

Kullanic: Goriislerinin Degerlendirilmesi S e

Anketlerin Uygulanmasi

'

Anketlerin Analizleri

Uzman Degerlendirmelerinin Yapilmasi

Mevcut Olanaklarin Degerlendirilmesi
1. Asama N

(Sentez Agamasi1) ﬁ—ﬂ [F——i .
A 4

Uzman Gorislerinin Degerlendirilmesi

4

Kullanic: Goruslerinin Degerlendirilmesi

Sekil 2.3. Tez ¢aligmas1 yontem semast.
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3.BULGULAR VE TARTISMA

Calismanin bu bdliimiinde uygulanan yontem kapsaminda elde edilen bulgular yer
almaktadir. Oncelikle envanter asamasinda ¢alisma alanina yonelik elde edilen, dogal
ve kiiltiirel peyzaj elemanlarina iliskin veriler degerlendirilmistir. Ardindan analiz
asamasinin ilk kismi olarak ¢aligma alani sinirlar1 igerisinde yer alan rekreasyon alanlari
ve dogal ve kiiltiirel peyzaj elemanlar1 Autocad 2013 programinda ¢alisma alani lizerine

islenmis, mevcut alan kullanim paftasi iiretilmistir.

Ikinci asama olarak kullanici memnuniyetini 6lgmek amaci ile uygulanan ankete iliskin
¢cOziimlere yer verilmistir. Analizin {iclincli asamasinda ise alan iizerindeki kullanici
baskisini olgebilmek, siirdiiriilebilirligine iliskin durumu tanimlayabilmek ve peyzaj
mimart bakis agis1 ile mekanlarin ve rekreasyon olanaklarinin yeterliligini
degerlendirebilmek amaci ile kullanict gozlem formu sonuglart degerlendirilmis, distik,
orta ve yliksek olarak 3 derecede rekreasyon alanlar1 gorselleri {izerinden yorumlar

yapilmistir.

Son asamada ¢alisma alani i¢in planlanan gelecek calismalar, projeler, mevcut raporlar,
kiyr bandi kullanimina iligkin yasalar, yonetmelik, Kartal Belediyesi, Maltepe
Belediyesi ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi yetkilileri ile goriisiilerek c¢alisma

kapsaminda degerlendirilmistir.

Calismanin tartisma bdliimiinde alan1 mevcut rekreasyonel kullanimlari, kullanici
tercihleri, uzman goriisii ve yerel yoOnetimler goriisme sonuglart bir arada

degerlendirilerek yorumlanmus, farkl calismalar ile karsilastirilarak tartisilmistir.

3.1. DOGAL PEYZAJ ELEMANLARI

3.1.1. Cografi Konum

Maltepe Ilgesi, Kocaeli Yarrmadasi’nin giiney batisinda, Istanbul ilinin Marmara Denizi
kiyisinda yer alir. Kartal, Atasehir, Sancaktepe ve Kadikdy llgeleri ile komsudur (Sekil
3.1). Yaklasik 50 km?’lik yiiz Ol¢limiine sahiptir. Giiniimiiz mevcut alan kullanimi
zamansal degisim agisindan  degerlendirildiginde, 1980  Oncesi  donemle

karsilastirildiginda diiz alanlardaki bag ve bahgelerin, yamacglardaki orman alanlarinin,
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tarla ve otlak kullanimlarin yerini yerlesim ve ticaret alanlarina biraktig1 goriilmektedir

(Anonim, 2020a). Sekil 3.1°de ¢alisma alanimizin cografi konumu goriilmektedir.

1 TerraMetrics
r Technologies
20 Basarsoft
0 Google

Sekil 3.1. Caligsma alani cografi konumu (Google Earth’ten degistirilerek, 2020).

Kartal Ilgesi, Kocaeli Yarimadasi’nin giineybati kesiminde yer alir. Dogusunda Pendik,
batisinda Maltepe, kuzeyinde Sultanbeyli ve Sancaktepe Ilgeleri, giineyinde ise
Marmara Denizi ile gevrilidir. Yiizolgimi Aydos Ormani dahil 40 km?’dir (Anonim,
2020D).

3.1.2. Topografya

Maltepe Ilgesinin deniz kiyis1 kum ve kil ile kiyidan itibaren kuzeye dogru silislerle
kaphidir. Bu kiitle en ¢ok bir metre kalinlikta kirmizi ve kahverengi topraklarla ortiiliidiir
ve oldukc¢a da verimlidir. Ilgenin bakildiginda bir takim tepe ve diizliiklerden meydana

geldigi goriilmektedir. En yiiksek dagi Kayisdagi’dir (Anonim, 2020a).

Kartal Ilgesinin énemli akarsularindan Pasakoy Deresi, Kavaklidere ve Findikl1 Deresi

Omerli Baraji’na dokiilmektedir. En yiiksek dagi Aydos dagidir (Anonim, 2020D).

3.1.3.iklim

Maltepe ilgesinde Akdeniz iklimi &zellikleri goriiliir. Yazlar1 sicak ve kurak, kislari
yagislt ve serindir. Ilkbahar serin ve yagisli, sonbahar 1liman ve yagishidir. En ¢ok esen

riizgarlar poyraz ve lodostur. Lodos deniz firtinas1 yapar, kisin kesisleme ve kible
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riizgarlar1 da esmektedir. Yildiz ve karayel riizgarlar firtina getirir. Ilge topraklarinin
dogal bitki oOrtiisii ormandir. Orman olmayan yerler makiler ve otsu bitkilerle kaplidir

(Anonim, 2020a).

Kartal Ilcesinde iklim Karadeniz’in yagishi iklimi ile Akdeniz’in 1liman iklimi
arasindadir. Kigin Balkan Yarimadasi’nin soguk, Karadeniz’in yagishh ve Akdeniz’in
tliman giinesli ikliminin etkisinde kalir. Bu nedenle kistan ilkbahara, yazdan sonbahara
gecis ¢ok defa fark edilmez. Kis Aralik ayindan Nisan ayina kadar stirer, ortalama 7 giin
kar yagar, yaklasik 25 giinde don olur. Yazlar sicak ve kurak olup ortalama sicaklik
24°C derecedir. Kisin ortalama sicakligi ise 5-6°C derece civarindadir. Tlgede poyraz ve
lodos hakim riizgarlardir (Anonim, 2020c).

Ortalama sicaklik ve yagis

40 °C 100 mm

30:°C 27°C
/—\25 -C 75 mm
22 \
20°C
20° . -

15 °C 15°5€ 15 °C
50 mm
UzZXe 11°C 11°C oL
e 9-°C OKS
7°C 7 °C
4 °C
2EE 2°C JHC
25 mm
0°C
-10°C 0 mm
Oca Sub Mar Nis May Haz Tem Agu Eyl Eki Kas Ara

Yagis —— Ortalama gunlik maksimum Sicak gunler
— Ortalama gunluk minimum Soguk geceler

Sekil 3.2. Maltepe Ilgesi 30 yillik ortalama sicaklik ve yagis haritasi (Anonim, 2020d).

Sekil 3.2°ye bakildig1 zaman Maltepe Ilgesinin 30 yillik ortalama sicaklik grafiginde en
sicak aylarin Temmuz ve Agustos aylart oldugu sicakligin ise 29°C oldugu
goriilmektedir. En soguk aylarin ise Ocak ve Subat aylar1 oldugu, sicakligin 2°C oldugu
goriilmektedir. Yagisin en ¢ok oldugu aylar Aralik ve Ocak aylaridir.
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Yagis miktarlari

30 gin —_ —_— e
B=B= I s . = =
B e B B —
25 giin i \ J L .
B T
L, i
20 guin -
15 giin
10 gun
5 gun
__—__-\
0 gun
Oca Sub Mar Nis May Haz Tem Agu Eyl Eki Kas Ara
® >100mm @® 50-100mm ® 20-50mm ® 10-20mm ® 5-10mm @ 2-5mm
< 2mm Kurak giinler — Karh giinler

Sekil 3.3. Maltepe Ilgesi 30 yillik ortalama yagis miktari haritast (Anonim, 2020d).

Sekil 3.3’te Maltepe ilgesinin 30 yillik ortalama yagis grafiginde yagislarin en gok kis
aylarinda arttig1 goriillmektedir. Aralik ve Subat aylarinda toplamda 75 mm dolaylarinda
yagis yagdigi gorilmektedir. Karli giinler ise Ocak ve Subat aylarinda goriiliip 5 gilinii

gecmemektedir.

Rizgar hizi

30 gun

25 gin .

20 gun .

10 gin . .
- -

5 gin

0 giin

Nis

0 >1 >5 ®>12 @®>19 @ >28 @ >38 >50 @ >61km/h

Sekil 3.4. Maltepe llgesi 30 yillik ortalama riizgar hiz1 haritas1 (Anonim, 2020d).

Sekil 3.4’e gore Maltepe Ilgesinin Riizgar durumu grafiginde sert riizgarlarm 1-2 giin
kis aylarinda goriildiigii, genellikle 12 km’den az riizgarlarin hakim oldugu

gorilmektedir.
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Ortalama sicaklik ve yagis

40°C 100 mm

30°C
75 mm
20°C
50 mm
10°C
25 mm
0°C
-10°C 0 mm
Oca Sub Mar Nis May Haz Tem Agu Eyl Eki Kas Ara
Yagis —— Ortalama gunlitk maksimum Sicak giinler
— Ortalama giinlitk minimum - - Soguk geceler

Sekil 3.5. Kartal ilgesi 30 yillik ortalama sicaklik ve yagis haritast (Anonim, 2020c).

Sekil 3.5%e bakildig1 zaman Kartal ilgesinin 30 yillik ortalama sicaklik grafiginde en
sicak aylarin Temmuz ve Agustos aylart oldugu sicakligin ise 30°C oldugu
goriilmektedir. En soguk aylar ise Ocak ve Subat aylarinda sicakligin 2-3°C oldugu
goriilmektedir. Yagisin en ¢ok oldugu aylar Aralik ve Ocak aylaridir.

Yagis miktarlari

s0.gun I s N —— — . —
== = R
20 gin
15 gun
10 gun
5 gun
0 giin '-——\ —
Oca Sub Mar Nis May Haz Tem Agu Eyl Eki Kas Ara
@® >100mm @® 50-100mm ® 20-50mm @® 10-20mm ® 5-10mm 2-5mm
< 2mm Kurak giinler — Karhi giinler

Sekil 3.6. Kartal Ilgesi 30 yillik ortalama yagis miktar1 haritasi (Anonim, 2020c).

Sekil 3.6°da Kartal ilgesinin 30 yillik ortalama yagis grafiginde yagislarin en ¢ok kis
aylarinda arttig1 goriilmektedir. Aralik ve Subat aylarinda toplamda 75 mm dolaylarinda
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yagis yagdigi goriilmektedir. Karli glinler ise Ocak ve Subat aylarinda goriiliip 5 giinii

geecmemektedir.

Rizgar hizi

- . .

- l
o l

N I
10 gin

- l I . . . l

Oca Sub Mar Nis May Haz Tem Agu Eyl Eki Kas Ara
0 >1 > ®>12 ®>19 @ >28 @ >38 >50 @ >61km/h

Sekil 3.7. Kartal ilgesi 30 yillik ortalama riizgar hiz1 haritas1 (Anonim, 2020c).

Sekil 3.7°ye gore Kartal Ilgesinin riizgar durumu grafiginde sert riizgarlarin 1-2 giin kis

aylarinda goriildiigi, genellikle 12 km’den az riizgarlarin hakim oldugu goériilmektedir.

3.2. KULTUREL PEYZAJ ELEMANLARI

3.2.1. Niifus

Maltepe Ilgesinin giiniimiizdeki sosyal ve mekansal yapist ele alindiginda 1950’lerde
kiyida yogunlagsmis ve daha sade niifus yapisina sahipken, hizli kentlesme ile biiyiik bir
doniistim gegirerek kiyidan kuzeye dogru yayilim gosterdigi ve yapilasmanin daha
kompleks bir hale geldigi soylenebilmektedir. Maltepe Ilgesi demografik yapisi
degerlendirildiginde, ilge belediyesinin 1992’den sonra kurulmus olmasi sebebiyle 2000
yilindan sonraki niifus verileri kullamlmstir. TUIK 2019 verilerine gore ilge niifusu
513.316 kisidir. Cizelge 3.1 ve Sekil 3.8°de yillara ve cinsiyete gore Maltepe Ilgesi
niifus degisimi goriilmektedir. Bu niifusun, 256.519’u erkek, 256.797°si kadindir
(Anonim, 2020e).
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Cizelge 3.1. Yillara ve cinsiyete gore Maltepe Ilgesi niifusu.

Maltepe
Toplam Erkek Kadin
Yil Niifusu Niifusu Niifusu
2019 513.316 256.519 256.797
2018 497.034 248.023 249.011
2017 497.586 247.358 250.228
2016 490.151 241.411 248.740
2015 487.337 241.440 245.897
2014 476.806 236.629 240.177
2013 471.059 234.120 236.939
2012 460.955 229.264 231.691
2011 452.099 225.768 226.331
2010 438.257 217.822 220.435
2009 427.041 213.523 213.518
2008 417.605 206.685 210.920
2007 415.117 205.640 209.477
Maltepe Nufus Grafigi
Maltepe Nifus Grafigi
540.000 —@- Nifus

500.000
460.000
420.000

380.000
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Sekil 3.8. Yillara gore Maltepe Ilgesi niifus grafigi.

Nifus artisinin yillara gore artig gosterdigi, 2017 ile 2018 yili arasinda niifus
degisiminin olmadig1 fakat 2018 yilindan sonra niifus artisinin devam ettigi

gorilmektedir.
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Cizelge 3.2. 2019 yili Maltepe Ilgesi mahallelerin niifuslari.

Yil Iice Mahalle Adi Mabhalle
Niifusu
2019 Maltepe Zimriitevler Mah. 86.132
2019 Maltepe Findikli Mah. 61.192
2019 Maltepe Baglarbagi Mah. 42.786
2019 Maltepe Cevizli Mah. 36.830
2019 Maltepe Altaygesme Mah. 31.633
2019 Maltepe Altintepe Mah. 31.411
2019 Maltepe | Kiiglikyali Merkez Mabh. 26.107
2019 Maltepe Idealtepe Mah. 24.364
2019 Maltepe Bagibiiyiik Mah. 21.550
2019 Maltepe Aydinevler Mah. 21.199
2019 Maltepe Esenkent Mah. 20.857
2019 Maltepe Cinar Mah. 20.418
2019 Maltepe Feyzullah Mah. 19.551
2019 Maltepe Girne Mah. 17.531
2019 Maltepe Giilsuyu Mah. 14.999
2019 Maltepe Giilensu Mah. 14.490
2019 Maltepe Yali Mah. 12.760
2019 Maltepe Biiyiikbakkalkdy Mah. 9.506

Cizelge 3.2°ye bakildigi zaman niifusun en yogun oldugu mahallenin Ziimriitevler
mahallesi oldugu goriilmektedir. Niifusun en az oldugu mahalle ise Biiyiikbakkalkdy
mahallesidir. Sahil bandina kiyist bulunan Yali mahallesinde ise niifus 12.760 kisidir.

Niifus yogunlugunun en diisiik mahallelerden biridir.

Sanayi sektoriiniin Anadolu yakasina konumlanmaya baslamasiyla birlikte Kartal
llgesinde niifus artist hizlanmustir. 1960°Ii yillarda Anadolu yakasinda planlanan
organize sanayi bolgesinin Kartal ve yakin ¢evresinde olusturulmasiyla, bolge yogun
olarak niifus ¢ekmeye baslamistir. 1973 yilinda Bogazi¢i (15 Temmuz Sehitler)
Kopriisii'niin - hizmete girmesiyle Istanbul’un dogu yakasinin batiyla baglantisi
saglanmig, Kartal ve Pendik gibi yerlesmelerde konut alanlar1 genislemistir (Ertiirk,
2011). Cizelge 3.3 ve Sekil 3.9°da yillara ve cinsiyete gore Kartal Ilgesi niifus degisimi

goriilmektedir.
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Cizelge 3.3. Yillara ve cinsiyete gore Kartal Ilgesi niifusu.

Kartal Erkek Kadin

Yil Niifusu Niifusu Niifusu
2019 470.676 232.838 237.838
2018 461.155 228.034 232.121
2017 463.433 229.568 233.865
2016 459.298 228.304 230.994
2015 457.552 227.602 229.950
2014 450.498 224.263 226.235
2013 447.110 222.638 224.472
2012 443.293 221.383 221.910
2011 440.887 229.330 220.557
2010 432.199 216.173 216.026
2009 426.680 214.128 212.552
2008 426.748 215.351 211.397
2007 541.209 271.671 269.538

Kartal Nifus Grafigi

Kartal Niifus Grafigi

w60.000 -8 Nifus

520.000
480.000
440.000
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Sekil 3.9. Yillara gore Kartal Ilgesi niifus grafigi.

Niifus verilerinin 2007 ile 2008 arasinda 6nemli sayilabilecek diizeyde azaldigi, sonraki
yillarda ise artis gosterdigi bu artisin yillara gore degisiminin aynit oranda oldugu
goriilmektedir. TUIK 2019 verilerine gore Kartal Ilgesinin niifus verisinin 470.676 kisi
oldugu bu say1 iginde kadmn niifusunun daha fazla oldugu goriilmektedir(Anonim,
2020f). Cizelge 3.4’te Kartal ilcesi mahalle niifuslar1 verilmektedir.
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Cizelge 3.4. 2019 yili Kartal ilgesi mahallelerin niifuslar1.

Y1l flice Mabhalle Ad1 Mahalle
Niifusu
2019 Kartal Hiirriyet Mah. 48.044
2019 Kartal Ugurmumcu Mabh. 41.848
2019 Kartal Karliktepe Mah. 32.099
2019 Kartal Atalar Mah. 31.790
2019 Kartal Petrol Is Mah. 29.520
2019 Kartal Esentepe Mah. 28.578
2019 Kartal Orhantepe Mah. 28.206
2019 Kartal Soganlik Yeni Mah. 27.831
2019 Kartal Cevizli Mah. 26.961
2019 Kartal Glimiigpinar Mah. 26.605
2019 Kartal Cumhuriyet Mah. 22.435
2019 Kartal Orta Mah. 18.949
2019 Kartal Yakacik Yeni Mabh. 16.965
2019 Kartal Yakacik Cars1 Mah. 16.608
2019 Kartal Yunus Mah. 15.229
2019 Kartal Cavusoglu Mah. 14.811
2019 Kartal Topselvi Mah. 12.274
2019 Kartal Kordonboyu Mah. 12.221
2019 Kartal Yali Mah. 11.767
2019 Kartal Yukar1 Mabh. 7.935

Cizelge 3.4’e gore niifusun en yogun oldugu mahalle Hiirriyet mahallesidir. En diisiik
niifuslu mahallesi Yukart mahalledir. Sahile kiyis1 bulunan Orhantepe mahallesinin
niifusu 28.206 kisi, Kordonboyu mabhallesi’'nin niifusu ise 12.221 kisi olarak

goriilmektedir.

3.2.2. Ulasim

Maltepe Ilgesinde ulasim karayolu, rayl sistemler ve deniz yolu gibi alternatif ulasim
tiirleri ile saglanmaktadir ve gevresi ile gii¢lii bir baglantiya sahiptir. Dogu-bat1 aksinda
ulasim sahil yolu, Bagdat Caddesi ve E-5 karayolu olmak {lizere ii¢c ana arter ile
saglanmaktadir. Bu ii¢ ana arterin baglantis1 ise kuzey-giliney aksinda uzanan yollar ile
saglanmaktadir. E-5 karayolunda bulunan Kadikoy-Tavsantepe metro hatti Maltepe’yi
tiim kent ile birbirine baglayan 6nemli rayl toplu tagima sistemidir. Maltepe kiy1 alani
ise; metro hattina 1.5 km; Bagdat Caddesi’ne yaklasik 500 metre uzakliktadir. Maltepe
kiyilarina erisimin ana omurgasini Anadolu yakasinin kiy1 seridi boyunca uzanan sahil
yolu ve banliyo hatti olusturmaktadir. Marmaray ile entegre edilen banliyé hatti
Halkali-Gebze arasinda tiim Istanbul’un Marmara kiyilarmi birbirine baglayan énemli

bir toplu tagima sistemi olmustur. Ayrica; Maltepe’den deniz yolu ile Adalar’a da yilin
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belirli zamanlarinda ulasim saglanmaktadir (Ayan, 2019). Sekil 3.10°da Maltepe ilcesi

ulagim haritas1 goriilmektedir.

Maltepe
Alani

Lejant

istanbulyol

Anayollar N

:| maltepe_yapi
Maltepeyapi

- MaltepeDolgu

0 04509 18 2,7 36
-——

Diizce Universitesi Orman Fakiilesi CBS Laboratuvarinda hazirlanmistir.

Sekil 3.10. Maltepe Ilgesi ulasim haritas1 (Uygulama imar Plani’ndan degistirilerek

olusturulmustur).

Kartal Ilgesinde ulasim deniz, kara ve demiryolu ile saglanmaktadir. Kartal lgesi
Pendik Kurtkéy’de bulunan Sabiha Gokg¢en havaalanina 20 km uzakliktadir. Kartal
flgesinden, Yalova iline deniz otobiisii ve yolcu vapuru ile ulasim saglamaktadir. Ayrica
E-5 karayolu ile metropoliin diger 6nemli karayolu olan Tem otoyoluna baglanan
baglant1 yollar1 Kartal Ilgesinden gegmektedir. Kadikdy’den Pendik’e kadar uzanan
Bagdat Caddesi ilgede onemli bir yer tutmaktadir. Kadikdy-Kartal arasinda hafif rayli
sistem bulunmaktadir ve Avrupa yakasina kadar uzanmaktadir (Ertiirk, 2011). Sekil
3.11°de Kartal Ilgesi ulasim haritas1 goriilmektedir.

38



istanbulyol N
Anayollar A
D Kartalyapi

\ ' Kartalyesil

0 04509 1,8 27 3,6
Miles

Diizce Universitesi Orman Fakiiltesi CBS Laboratuvarinda Hazirlanmistir.

Sekil 3.11. Kartal ilgesi ulagim haritas1 (Uygulama Imar Plan1’ndan degistirilerek

olusturulmustur).

Kartal ve Maltepe Ilgeleri ulasim verileri, Kartal Belediyesi, Maltepe Belediyesi ve
Istanbul Biiyiiksehir Belediyelerinden 1/5000 ve 1/1000 6lgekli nazim ve uygulama
imar planlar1 temin edilmis, Autocad 2013 ve ArcMapl0.3 programlarinda sayisal

ortamda islenerek tiretilmistir.

3.2.3. Tarihi Doku

Osmanli Imparatorlugu kurulduktan sonra 2. Osmanli Padisahi Orhan Gazi'nin
doneminde komutanlar1t Ak¢a Koca, Konur Alp, Gazi Abdurrahman tarafindan Tiirk
egemenligine almmustir. Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethinden sonra Maltepe'nin
tarthi konumu daha da artmistir. Bagdat yolu {iizerinde olan Maltepe, Osmanl
Ordusunun Uskiidar'dan sonra ikinci durak yeri olmakta ve ordugadh Maltepe'de
kurulmaktaydi. Osmanli doneminde Maltepe askeri konaklama yeri olarak 6nemli bir
konumdaydi. 18. ylizy1l Kazasker Feyzullah Efendi'nin c¢abalariyla Maltepe daha da
geliserek yeni bir ¢ehreye biiriinmiistiir (Anonim, 2020a).

Kurtulus Savasi'ndan sonra Selanik, Drama, Kavala ve Serez Yoresinden Tirkiye'ye
miibadele ile gelen Tiirklerin 1500 Maltepe'ye yerlesmistir. Narlidere Ciftligi adiyla

bilinen bugiinkii Siireyya pasa Gogiis Hastaliklar1 Merkezi, Maltepe’nin gelismesine
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biiyiikk emegi gecen Siireyya pasa tarafindan yapilmistir. Cumhuriyeti izleyen yillarda
Maltepe biiyiik bir yangin gecirmis biitiin ahsap evlerle birlikte Feyzullah Efendi
Cami'de yanmustir (Anonim, 2020a).

1928 yilinda Maltepe Belediyesi kurulmustur. Maltepe'nin imar plan1 ise 1945'te
yapilmigtir. Imar Planindan sonra Maltepe'nin yerlesim bdlgesi demiryolu hatt1 olmus
1960'tan sonra da yerlesim daha yukarilara dagilmig olup E-5 {istiinde de hizli bir
gelisme kaydetmistir (Anonim, 2020a).

Kartal Ilgesinin tarihi gelisimini 6. yiizyilin baslarindan itibaren incelemek olanaklidir.
flgenin Samandira ve Yakacik gibi yerlesim birimlerinde yapilan kazilarda cikan tarihi
yapitlarin Bizans donemine ait olduklari anlasilmigtir. 1080-1083 yillarinda biitiin
Anadolu'yu ele geciren Selguklu Sultan1 Kutalmisoglu Siileyman Sah tarafindan Pendik,
Kartal ve Maltepe'nin ele gecirilmesinden sonra bu hiikiimdarla zamanin Bizans
Imparatoru arasinda Dragos Cay: sinir olarak belirlenerek 1081 yilinda bir antlasma
yapilmis ve Siileyman Sah bu smirin disina ¢ikmamayi taahhiit etmistir. Bu cay
bugiinkii Maltepe'nin batisinda Maltepe ile Kartal arasinda sinir1 teskil eden ve Dragos
tepesinin yanindan gegerek denize dokiilen kiiciik bir sudur. Anadolu'da Tiirklerle
Bizanslilarin ilk sinirt bu anlagma ile olusturulmustur. Kartal, 1400 yillarinda Osmanli
Imparatorlugu topraklarina katilmistir. 1755 yilinda Adalar'a bagh bir ilge olan Kartal
1757'de Uskiidar'a bagl bir ilge olmustur. 1850'de Izmit Sancagma bagh bir kaza olan
Kartal, 1861'de Vilayet Nizamiyesiyle tekrar Uskiidar'a baglanir. 1870 yilinda ¢ikarilan
bir nizamnameyle Kartal bir kaymakamlik olarak teskil edilir ve bir yil sonra temelli
olarak Istanbul sehremaneti sinirlarina katilir. 1871 Vilayet Nizamnamesi geregince
Kartal'da belediye kurulur ve ilgenin ilk belediye reisi Yasin Aga olmustur. Kartal, 1888

yilinda Istanbul sehremaneti sinirlarina katilir (Anonim, 2020Db).

1947 yilinda, endiistri bélgesi olarak ilan edilmesinin ardindan, Kartal, Istanbul'un hizla
biiyiiyen ilgelerinden biri haline gelmistir. 1951'de Gebze'den Tuzla beldesini alan ilge,
1973'te, Haydarpasa-Gebze banliyo tren hattinin agilmasi ile birlikte bu gelisme ivme
kazanmistir. 1987°ye kadar Istanbul'un biiyiik ilgelerinden olan ve o donem
batida Kadikoy, kuzeybatida Uskiidar ve Beykoz, kuzeyde Sile ve
doguda Gebze ilgelerine komsu olan Kartal, 1987°de Pendik, 1992’de Maltepe
ve Sultanbeyli ilgelerinin ayrilmasiyla oldukga kii¢iilmiis, 1998’de Maltepe’den ayrilan
Ferhatpaga mahallesinin Samandira Beldesi’ne baglanmasiyla yeniden Kadikdy ilgesine

komsu olmus ve az da olsa biiyiimiisse de bugiinkii sinirlarma 2009°da Umraniye’den
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ayrilip Sancaktepe adiyla ilge olan Sarigazi’ye, Pasakdy’le Ferhatpasa mahallesinin
kiigiik bir boliimiiyle birlikte baglanan Samadira’nin ve Atasehir’e baglanan Ferhatpasa
mahallesinin biiyiik boliimiiniin ayrilmastyla ulagsmistir. 2010°1u yillarda, Istanbul’un iki
ana adalet sarayindan biri olan Anadolu Adliyesinin Kartal’a insa edilmesi, ilgenin

onemini arttirmistir (Anonim, 2020b).

3.3. MEVCUT ALAN KULLANIMI

Calisma alan1 mevcut alan kullanim haritasinin olusturulmasi amaciyla Kartal
Belediyesi, Maltepe Belediyesi ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyelerinden 1/5000 ve
1/1000 ol¢ekli nazim ve uygulama imar planlar1 temin edilmis, Autocad 2013 ve
ArcMap10.3 programlarinda sayisal ortamda islenerek iiretilmistir. Calisma alan1 yakin
cevresi kullanimlar1 rekreasyonel talebi kentsel peyzaj planlama Olgeginde
algilayabilmek amaciyla; askeri alanlar, konut-ticaret alani, yerlesim alani, ticaret alani,
egitim-O0gretim alani, dini alanlar, toplanma alanlari, meydanlar, mezarliklar ve duraklar
plan tizerinde belirtilmistir. Sekil 3.12 incelendiginde tez ¢alismasi igin secilen kiy1
bandinin, bu bélgenin rekreasyonel kullanim ihtiyacini karsilayabilecek en biiyiik ve en
yakin mesafede bulunan kullanim alani oldugu sdylenebilmektedir. Calisma alaninin

kuzeydogusunda yer alan Aydos Ormani ise bolge halkina rekreasyonel olanaklar sunan

ikinci en yakin rekreasyon alani olarak goriilmektedir.

. Askeri Alanlar . iskele = Egitim Ogretim Alanlan @ Duraklar \A}
Konut+Ticaret Alani . Miting Alani @ Dini Alanar B Otopark
Yerlesim Alani Yesil Alan ® Hastane e —
Ticaret Alani . Sosyal Tesisler El Mezarlik

Sekil 3.12. Mevcut alan kullanim haritas1 (Uygulama Imar Plani’ndan degistirilerek

olusturulmustur).
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Sekil 3.12°de belirtildigi lizere ¢alisma alan1 yakin ¢evresinde, konut bolgesinin yogun
oldugu, yerlesim amagh kullanildigi goriilmektedir. Maltepe ve Kartal kiy1 bandinin bir
pargast olan dolgu alani, Ozellikle konut bolgesinde yasayan niifusa yliriyls

mesafesinde bulunmakta ve rekreasyonel olanaklar sunmaktadir.

Calisma alani igerisinde bulunan ve deniz iizeri dolgu alani en genisligi 400 metre olan,
uzunlugu 3,5 km olan Maltepe Dolgu Alan1 ve Orhangazi Sehir parkinda bulunan farkli

kullanimlarla rekreasyon olanaklar1 artmistir.

3.4. KULLANICI MEMNUNIYETINE iLISKIN DEGERLENDIRMELER

Maltepe-Kartal sahil bandinda yiiriitilen bu ¢alismada sahil bandinda bulunan
rekreasyonel kullanimlari belirleyip, kullanici beklentilerini, rekreasyonel algilarini ve
memnuniyet diizeylerini belirlemek amaciyla anket ¢alismasi yiriitilmistir. Anket
calismamiz 2018 yilinda Nisan-Eyliil aylarinda sahil bandinin kullaniminin en yogun
oldugu zamanda yapilmistir. Anket yapilan tarihlerde yogunlugun fazla oldugu 6gleden
sonra saat dilimleri secilmistir. 423 kullaniciya uygulanan anketin ¢éziimlemesi IBM
Statistics SPSS programinda yapilmistir. Anket verilerinin yorumlamasi siklik, yiizde ve

ortalama analizleri ile yapilmastir.

3.4.1. Siklik-Yiizde Analizleri

Siklik yiizde analizleri sonucunda her bir anket sorusuna verilen cevaplarin frekans
(siklik) dagilimlar 6l¢iilmiistiir. Asagida yer alan Cizelge 3.5 ve Cizelge 3.6’da anket

verilerine iliskin ziyaretgilerin genel 6zellikleri yer almaktadir.
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Cizelge 3.5. Ziyaretgilerin demografik 6zellikleri.

ZIYARETCILERIN DEMOGRAFIK OZELLIKLER SAYI YUZDE
(frekans) (%)
Kadin 210 49,6
Cinsiyet Erkek 213 50,4
Toplam 423 100
12-18 55 13
19-25 138 32,7
26-35 89 21,1
Yas 36-45 58 13,7
46-65 45 10,7
65 ve usti 38 8,8
Toplam 423 100
Evli 151 35,7
Medeni Durum Bekar 272 64,3
Toplam 423 100
Var 137 32,4
Cocugunuz Var mi? Yok 286 67,6
Toplam 423 100
Okuryazar degil 8 19
[Ikdgretim mezunu 62 14,7
Lise mezunu 206 48,7
Egitim Durumu On lisans 77 18,2
Lisans mezunu 51 12,1
Lisansiistii 19 4,5
Toplam 423 100
Kamu 41 9,7
Ozel sektér 127 30
Ev hanimi 54 12,8
Meslek Ogrenci 114 27
Emekli 47 11,1
Diger 40 9,5
Toplam 423 100
Asgari licret ve alt1 45 10,6
1400-2500 TL 129 30,5
. 2501-4500 TL 191 45,2
Aylik Gelir 4501-7000 TL 44 10,4
7001 ve usti 14 3,3
Toplam 423 100
1 saatten az 68 16,1
1-3 saat 208 49,3
Sahil Bandini1 Ziyaret Etme Siiresi 3-5 saat 112 26,5
Tiim giin 35 8,1
Toplam 423 100
Haftada 2-3 giin 134 31,7
Haftada 1 giin 227 53,7
Sahil Bandini1 Ziyaret Etme Siklig1 iilgt;a;dgﬁlngun g? g
Diger 3 0,7
Toplam 423 100

43




Cizelge 3.6. Ziyaretgilerin genel 6zellikleri.

ZIYARETCILERIN DEMOGRAFIK OZELLIKLER SAYI YUZDE
(frekans) (%)
1 saatten az 68 16,1
1-3 saat 208 49,3
hil Bandim Ziyaret Ettiginiz .
> aGggirdigi};aizeSﬁre ginizde 35 sat 112 26,5
Tiim giin 35 8,1
Toplam 423 100
Haftada 2-3 giin 134 31,7
Haftada 1 giin 227 53,7
Sahil Bandini Ziyaret Etme Sikliginiz igggid;ﬁlngun g? g
Diger 3 0,7
Toplam 423 100
Tek basina 52 12,3
Sahil Bandina Kag Kisilik Bir Grup ile 2 k1$1. - 9 23,4
Geldikleri 3-5 kisi 219 51,8
5-10 kisi 53 12,5
Toplam 423 100
Arkadas 186 439
Aile 148 34,9
. . . . Komsu 19 45
Sahil Bandina Kimlerle Gittikleri Akraba 16 3.8
Diger 16 3,8
Toplam 385 90,8
0-2 km 120 28,4
Yerlesim Yerlerinin Sahil Bandina 2-5km 226 53,4
Olan Uzaklig 5 km’den fazla 77 18,2
Toplam 423 100
1 4 0,9
2 21 5
Sahil Band1 Rekreasyon 3 101 23,9
Olanaklarindan Memnuniyet Derecesi 4 166 39,2
5 131 31
Toplam 423 100

(Memnuniyet derecesine verilen puanlara bakildigi zaman 1 ile 5 arasinda
puanlama yapilmasi istenmistir. 1=hi¢ memnun degil, 2=az memnun, 3=ne memnun ne

memnun degil, 4=memnun, 5=¢ok memnun olacak sekilde puanlama yapilmustir).

m Kadin
m Erkek

Sekil 3.13. Cinsiyet grafigi.
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Ankete katilanlar cinsiyet agisindan degerlendirildiginde, %49,6’sinin kadin (210 kisi),
%50,4’tintin erkek (213 kisi) oldugu goriilmektedir (Sekil 3.13). Akkurt (2020), Ankara
Goksu Parkinda siirdiiriilebilir kentler i¢in kent parklarinin roliinii 6lgme amaciyla
yapmis oldugu tez ¢alismasinda, 400 kisiye uygulamis oldugu anket sonucunda 177
erkek katilimci, 223 kadin katilimeinin ankete katildigini saptamistir. Kent parklarimin
kadin kullanicilar tarafindan daha c¢ok kullanildigi, sahil bandinda kadin ve erkek

kullanici sayisinin ayni oldugu séylenebilmektedir.

m12-18
m19-25
m26-35
m 36-45
m 46-65

B 65 yag ve listii

Sekil 3.14. Yas aralig1 grafigi.

Ankete katilanlar yas aralig1 agisindan degerlendirildiginde %13°1 12-18 yas (55 kisi),
%32,7’si 19-25 yas (138 kisi), %21,1’i 26-35 yas (89 kisi), %13,7’si 36-45 yas (58
kisi), %10,7’si 46-65 yas (45 kisi), %8.,8’i 65 yas ve istii (38 kisi) yasta oldugu
goriilmektedir (Sekil 3.14). Sahil bandim1 kullananlarin her yas grubundan oldugu
goriilmektedir. Ancak alana gelenlerin yas ortalama ve yiizdelerine bakildiginda 19-35
yas arast gelenlerin yiizdelik dilimde %53,8’lik alam1 kapladigir goriilmektedir. Bu
durumda gen¢ neslin rekreasyonel ihtiyag olarak kiy1 bandini kullandigin
sOyleyebiliriz. Giirescioglu (2019), Diizce Melensu Parki kullanicilarinin memnuniyet
diizeylerini degerlendirmek amaciyla 400 kisiye yapmis oldugu tez ¢alismasinda, park
kullanicilarinin yaslarina gére katilimlarina bakildigi zaman, 19-25 yas arasi 40 kisi, 26-
40 yas aras1 181 kisi, 41-60 yas arast 158 kisinin parki kullandigini goérmektedir. Sahil
bandin1 kullanan kisilerin 18-35 yas arasi1 orta yash insanlar oldugu, Melensu Parki
kullanicilarinin  ise 26-60 yas arast orta ve yiksek yashh insanlar oldugu
sOylenebilmektedir. Park alam1 gibi rekreasyon alanlarinin yiiksek yasl kisiler
tarafindan daha sik kullanildig1, sahil band1 gibi rekreasyon alanlarinin ise diisiik ve orta

yas kullanicilara daha cok hitap ettigi sdylenebilmektedir.
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mEvli

m Bekar

Sekil 3.15. Medeni durum grafigi.

Ankete katilanlar medeni durum agisinda degerlendirildiginde, %35,7°1 evli (151 kisi),
%64,3’1 bekar (271 kisi) oldugu goriilmektedir (Sekil 3.15). Giiler (2019), Beylikdiizii-
Istanbul kentsel yesil alanlarinda peyzaj performansinin sosyal yarar agisindan
degerlendirilmesi amaciyla yapmis oldugu tez ¢alismasinda, 450 kisiye yapmis oldugu
anket c¢aligmasinda, ankete katilanlarin 245°1 evli, 205’1 bekar oldugunu gérmektedir.
Kentsel yesil alanlara evli kisilerin daha cok gittigi, sahil bandi gibi rekreasyon

alanlaria geng neslin ve bekar kisilerin daha ¢ok gittigi sdylenebilmektedir.

® Cocuk var

B Cocuk yok

Sekil 3.16. Cocuga sahip olup olmama durumu.

Ankete katilanlarin %32,4’tiniin ¢ocugunun var (137 kisi), %67,6’sinin gocugunun yok
(286 kisi) oldugunu belirtmislerdir (Sekil 3.16). Giiler (2019), Beylikdiizii-Istanbul
kentsel yesil alanlarinda peyzaj performansinin sosyal yarar agisindan degerlendirilmesi
amaciyla yapmis oldugu tez c¢alismasinda, 450 kisiye yapmis oldugu anket
calismasinda, ankete katilanlarin, 222’sinin ¢ocugu yok, 228’inin 1 veya daha fazla

cocugunun oldugu goriilmektedir. Kentsel yesil alanlara evli kisilerin daha ¢ok gitmesi
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cocuk sahibi olma oraninin fazla olmasiyla dogru orantilidir. Sahil bandina gelen
kisilerin ¢ogunlugunun bekar oldugu ve g¢ocuklar1 olmadiklar1 goriilmektedir. Geng
neslin ve bekar kisilerin kiy1 bandin1 kullanmasi, ¢ocuklu olarak gelen kisilerin daha az

olmas1 sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

4,5% -1,.9%

B Okuryazar degil

m [kogretim
mezunu

m Lise mezunu

m On lisans

® Lisans mezunu

m Lisansiisti

Sekil 3.17. Egitim durumu grafigi.

Sekil 3.17°’ye gore ankete katilanlar egitim durumu agisindan degerlendirildiginde,
%1,9’u okuryazar degil (8 kisi), %14,7’si ilkogretim mezunu (62 kisi), %48,7’si lise
mezunu (206 kisi), %18,2’si 6n lisans mezunu (77 kisi), %12,1°i lisans mezunu (51
kisi), %4,5’1 lisansiistii (19 kisi) mezunu oldugu goriilmektedir (Sekil 3.17). Kahya
(2018), Sakarya kent parki oOrneklerinde kullanici memnuniyetini 6lgme ve kalite
karsilastirmas1 yapma amaciyla yaptigi tezde 220 kisiye yoneltmis oldugu anket
calismasinda, egitim diizeyleri olarak 4 kisi ilkokul, 16 kisi ortaokul, 47 kisi lise, 135
kisi tiniversite, 18 kisi lisansiistii mezunu olarak goriilmektedir. Karlier (2017), kent
parklar1 kavrami ve Bursa kent parklarinda kullanici memnuniyetinin irdelenmesi
amaciyla 400 kisiye yapmis oldugu tez caligmasinda, egitim diizeyleri olarak 61 kisi
ilkokul, 204 kisi lise, 123 kisi tniversite, 12 kisi lisansiistii mezun oldugunu
gormektedir. Sakarya kent parklarini kullanan kisilerden iiniversite mezunlarinin fazla
oldugu, Bursa kent parklarini kullanan kisilerden lise mezunlarinin fazla oldugunu
gormiistiir. 11 bazinda park kullanicilarinin egitim diizeylerine bakildigi zaman, ayni
egitim diizeyine sahip kullanicilar olmadiklar1 goriilmektedir. Sahil bandin1 kullananlar
ise ¢ogunluk olarak lise mezunlaridir. 19-25 yas arast geng kisilerin kiyr bandin1 daha
yogun kullanmasi, genellikle lise mezunlari, iiniversiteye yeni baglayan kisilerin kiy1

bandina daha ¢ok geldigi, kiyt bandina gelen kisilerin %98’inin herhangi bir kurumdan
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mezun olmus kisiler oldugu, ¢cok az da olsa okuryazar olmayan kisilerin kiy1 bandini

kullandig1 goriilmektedir.

m Kamu

m Ozel sektor
® Ev hanimi
m Ogrenci

m Emekli

= Diger

Sekil 3.18. Calisma durumu grafigi.

Sekil 3.18’e gore ankete katilanlarin meslekleri degerlendirildiginde, %9,7’si kamu
sektoriinde (41 kisi), %30’u 6zel sektdrde (127 kisi), %12,8’1 ev hanimi (54 kisi),
%27’si 0grenci (114 kisi), %11,1°1 emekli (47 kisi), %9,5’u diger (40 kisi) olarak
belirlenmistir (Sekil 3.18). Alana gelen kisilerin ¢alisma durumlarina bakildigi zaman
cok ¢esitli sektorlere dagilim oldugu goriilmektedir. Ziyaretcilerin agirlikli olarak 6zel
sektorde calistiklar1 goriilmektedir. Onceki grafiklerin sonucu olarak 6grenci kesiminin
kiyt bandimi aktif kullandigi, kiy1 bandina gelen kisilerin ¢cogunluk olarak bir iste
calistig1 goriilmektedir.

3,3%

B Asgari licret ve alt1
m 1400-2500 TL
= 2501-4500 TL
m4501-7000 TL

m 7001 TL ve st

Sekil 3.19. Gelir durumu grafigi.
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Ankete katilanlar gelir durumlar1 agisindan degerlendirildiginde, %10,6’s1 asgari iicret
ve alt1 (45 kisi), %30,5’1 1400-2500 TL (129 kisi), %45,2°si 2501-4500TL (191 kisi),
%10,4’4 4501-7000TL (44 kisi), %3,3’0 7001 TL ve isti (14 kisi) tcret aldig
belirlenmistir (Sekil 3.19). Giirescioglu (2019), Diizce Melensu Parki kullanicilarinin
memnuniyet diizeylerini degerlendirmek amaciyla 400 kisiye yapmis oldugu tez
caligmasinda, kullanicilarin gelir diizeylerine bakildig1 zaman, 0-1600 TL aras1 64 kisi,
1600TL-2000TL arast 16 kisi, 2000TL-3200TL aras1 135 kisi, 3200TL-4500TL aras1
120 kisi, 4500TL ve tstii 65 kisi oldugu goriilmektedir. Melensu Parki ve sahil bandini
kullanan ziyaretcilerin gelir diizeylerinin Tiirkiye sartlarinda ayni oldugu, orta diizeyde

gelire sahip kisilerin alanlar1 kullandiklar1 sdylenebilmektedir.

8,1%

m 1 saatten az
M 1-3 saat aras1
3-5 saat arasi

B Tiim giin

Sekil 3.20. Sahil bandinda gegirilen siire grafigi.

Ankete katilanlar sahil bandin1 kullanim siiresi ac¢isindan degerlendirildiginde, %16,1’1
1 saatten az (68 kisi), %49,3’1 1-3 saat aras1 (208 kisi), %26,5°1 3-5 saat aras1 (112 kisi),
%38,1’1 tiim giin (35 kisi) oldugu goriilmektedir (Sekil 3.20). Kiy1 bandinin kullanim
stirelerine bakacak olursak, alana gelenlerin biiyiik bir kismi alani en az 1-3 saat arasi
kullanmaktadir. 3-5 saat arasi, tiim gilin gibi alan1 kullanan kisilerinde olmasi, kiy
bandinin oldukga popiiler bir yer olarak kullanildigin1 gostermektedir. Kahya (2018),
Sakarya kent parki drneklerinde kullanict memnuniyetini 6lgme ve kalite karsilastirmasi
yapma amactyla yaptigi tezde 120 kisiye yOneltmis oldugu soruda kullanicilarin
Sakarya parklarini kullanim siirelerine bakildigi zaman 1-2 saat kullanan kisi sayist 49,
2-3 saat kullanan kisi sayis1 26 olarak goriilmektedir. Rekreasyonel kullanimlara olanak
saglayan park alanlarinin, sahil bandinda oldugu gibi uzun siireler kullanilmakta oldugu

sOylenebilmektedir.
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506 0,7%

m Haftada 2-3 giin
m Haftada 1 giin
= 2 haftada 1 giin
H Ayda 1 giin

m Diger

Sekil 3.21. Sahil bandina gitme siklig1 grafigi.

Ankete katilanlar sahil bandini1 ziyaret etme siklig1 agisindan degerlendirildiginde,
%31,7’si1 haftada 2-3 giin (134 kisi), %53,7’si haftada 1 giin (227 kisi), %9’u 2 haftada
1 giin (38 kisi), %5°1 ayda 1 giin (21 kisi), %0,7’si diger (3 kisi) oldugu goriilmektedir
(Sekil 3.21). Ziyaretgilerin yarisindan fazlasinin alani haftada 1 giin kullandig1, haftada
2-3 giin kullaniminda olduk¢a fazla oldugu goriilmektedir. Sik kullanimin yaninda
%15°1ik bir kisim ziyaret¢i sahil bandin1 daha seyrek siklikla kullanmaktadir. Kahya
(2018), Sakarya kent parki orneklerinde kullanici memnuniyetini 6lgme ve kalite
karsilagtirmas1 yapma amaciyla yaptigi tezde 100 kisiye yoOneltmis oldugu soruda
kullanicilarin Sakarya parklarinin kullanim sikligina bakildigi zaman yilda birkag kez
kullanan sayis1 56 kisi, ayda birka¢ kez kullanan sayis1 28 kisi, haftada birkag kez
kullanan sayis1 6 kisi, her hafta sonu kullanan 3 kisi, her giin kullanan 5 kisi oldugu
goriilmektedir. Park alanlarinin, sahil bandi kadar ¢ok sik kullanilmadigi, insanlarin

sahil bandin1 daha ¢ok tercih ettigi soylenebilmektedir.

B Tek basina
m 2 kisi
m 3-5 kisi

® 5-10 kisi

Sekil 3.22. Sahil bandina gidilen kisi sayis1 grafigi.
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Ankete katilanlar sahil bandina kag kisi ile gittikleri agisindan degerlendirildiginde,
%12,3’1i tek basmna (52 kisi), %23,4°14 2 kisi (99 kisi), %51,8’1 3-5 kisi (219 kisi),
%12,5’1 5-10 kisi (53 kisi) ile gittikleri goriilmektedir (Sekil 3.22). Uzun (2005), Bolu
Golciik Ormani¢i Kirsal Dinlenme Yeri ile Diizce Inénii Park’i kullanicilarinin
memnuniyetlerini 6lgmek amagli yapmis oldugu tez calismasinda, ziyaretgilerin Golciik
Ormanigi Kirsal Dinlenme alanina %39 oraninda 3-5 kisi, %19 oraninda 5-10 kisi, %26
oraninda 15 kisi ve iizeri kisi sayist ile gittiklerini saptamistir. Ziyaretcilerin Diizce
Inénii Park’ina %22 oraninda 2 kisi, %57 oraninda 3-5 kisi ile gittiklerini saptamistir.
Kirsal rekreasyon alanlarina 3-5 kisilik gruplar ile daha sik gidildigi, kentsel
rekreasyonel alanlar ve sahil band1 alanlarina 3-5 kisi veya gruplar halinde daha fazla

ziyaretgi ile gidildigi s6ylenebilmektedir.

4,5% 38% 350
TN m Arkadas
m Aile
Komsu
m Akraba
= Diger

Sekil 3.23. Sahil bandina kiminle gidildigi grafigi.

Ankete katilanlar1 sahil bandina kimlerle gittikleri agisindan degerlendirildiginde,
%43,9’u arkadaslariyla (186 kisi), %34,9°u ailesiyle (148 kisi), %4,5’1 komsulariyla (19
kisi), %3,8’1 akrabalariyla (16 kisi), %3,8’si diger (16 kisi) ile gittikleri goriilmektedir
(Sekil 3.23). Kiy1 bandini kullanim agisindan kimler ile gidildigini degerlendirecek
olursak, aile veya arkadas gruplartyla daha cok gidildigi ve kalabalik ortamlarin

olustugu sdylenebilmektedir.
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m0-2 km

m2-5km

m 5 kmden fazla

Sekil 3.24. Ikamet yerinin sahil bandina olan uzaklig1 grafigi.

Sekil 3.24’e gore ankete katilanlar oturduklari yerin sahil bandma olan uzaklig
acisindan degerlendirildiginde, %28,4’1i 0-2 km aras1 (120 kisi), %53,4’i 2-5 km arasi
(226 kisi), %18,2’si 5 km’den fazla (77 kisi) oldugu goriilmektedir (Sekil 3.24). Kiyi
bandint ziyaret edenlerin, kiyt bandina olan ikamet uzakliklarma bakildiginda 5
kilometreye kadar olan uzakliklarda hemen hemen 30 dakikalik mesafede ikamet eden
kisilerin alan1 daha ¢ok tercih ettigi, 5 kilometreden fazla uzaklikta ikamet eden kisilerin

yakinda oturan kisilere gore alan1 daha az tercih ettikleri goriilmektedir.

0,9% 5% =1 puan
(hi¢ memnun degil)

m 2 puan
(az memnun)

m 3 puan
(ne memnun ne memnun
degil)

m 4 puan
(memnun)

Sekil 3.25. Sahil bandindan memnuniyet derecesi grafigi.

Ankete katilanlar sahil bandindan memnun kalma agisindan degerlendirildiginde,
%0,9’u 1 puan (4 kisi), %5°i 2 puan (21 kisi), %23,9’u 3 puan (101 kisi), %39,2’si 4
puan (166 kisi), %31’ 5 puan (131 kisi) oldugu gorilmektedir (Sekil 3.25). Akkurt
(2020), Ankara Goksu Parkinda stirdiiriilebilir kentler i¢in kent parklarinin roliinii 6lgme
amaciyla yapmis oldugu tez calismasinda, 400 kisiye uygulamis oldugu anket

sonucunda parktan memnunluk dereceleri, 7 kisi memnun degil, 162 kisi ne memnun ne
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memnun degil, 204 memnun, 27 kisi ¢ok memnun oldugunu sdylemistir. Sahil
bandindan memnunluk derecesinin ¢ogunluk olarak ¢ok memnun ve memnun oldugu,
kent parkindan memnunluk derecesinin ¢ogunlukla memnun ve orta diizeyde memnun

oldugu goriilmektedir.

3.4.2. Alanda Yapilan Rekreasyonel Faaliyetlere Katihma iliskin Degerlendirme

Alanda yapilan rekreasyonel faaliyetlere katilima iliskin siklik ve yiizde analizleri
sonucunda her bir anket sorusuna verilen cevaplarin frekans (siklik) dagilimlar
Olclilmiistiir. Asagida yer alan Cizelge 3.7’de anket verilerine iligkin siklik ve yiizde

analizleri yer almaktadir.

Cizelge 3.7. Alanda yapilan rekreasyonel faaliyetlere katilima iliskin siklik ve yilizde

analizleri tablosu.

ALANDA YAPILAN REKREASYONEL FAALIYETLER SAYI YUZDE
(frekans) (%)
Dinlenmek Katilim 302 71,2
Toplam 423 100
. Katilim 221 52,1
Manzara Izlemek Toplam 123 100
. Katilim 319 75,2
Temiz Hava Almak Toplam 123 100
. Katilim 56 13,2
Kitap Okumak Toplam 423 100
Katilim 49 11,6
Balik Tutmak Toplam 123 100
Katilim 129 30,4
Kafe-Restoran Kullanmak Toplam 123 100
o Katilim 116 27,4
Yriiytis Yapmak Toplam 423 100
Katilim 49 11,6
Cocuk Parkini Kullanmak Toplam 123 100
L. . Katilim 87 20,5
Bisiklete Binmek Toplam 123 100
. Katilim 44 10,4
Fitness Elemanlarin1 Kullanmak Toplam 423 100
Katilim 76 17,9
Kosu Yapmak Toplam 423 100
. Katilim 36 8,5
Egzersiz — Spor Yapmak Toplam 223 100
Voleybol — Basketbol Alanlarini Katilim 49 11,6
Kullanmak Toplam 423 100
Diser Katilim 63 14,9
£e Toplam 423 100
Hafta I¢i Giindiiz 60 14,2
. . S Hafta i¢i Aksam 73 17,2
ool Bandinn Hang] Zaman DIlimlerinde. 7, fa Sony Giindiiz 204 28,1
y Hafta Sonu Aksam 84 19,8
Toplam 421 100
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Alanda yapilan rekreasyonel faaliyetler degerlendirildiginde dinlenme aktivitesini
yapanlarin 302 kisi oldugu ve ankete katilanlarin %71,2’sine karsilik geldigi
goriilmektedir (Cizelge 3.7). Simsek (2007), Tekirdag Merkez ilgesi kiyr seridi
rekreasyon potansiyelini belirlemek i¢in yapmis oldugu tez ¢alismasinda, Degirmenalti
mabhallesinde ziyaretgilerin yaptigi aktivitelerin basinda %48,9 ile oturma-dinlenme
aktivitesi gelmektedir. Benzer sekilde alanimizi ziyaret eden kisilerin kiy1r bandini

oturma-dinlenme amaciyla siklikla kullandiklar1 soylenebilmektedir.

Yaptigimiz ¢alismada Cizelge 3.7’ye gore manzara izleyen kisi sayis1 221 kisi olup,
ankete katilanlarin %52,1’inin bu aktiviteyi yaptig1 goriilmektedir. Temiz hava alan kisi
sayis1 319 kisidir ve oran1 %75,2°dir. Simsek (2007), Tekirdag Merkez Ilgesi kiy1 seridi
rekreasyon potansiyelini belirlemek amaciyla yapmis oldugu tez c¢alismasinda,
Degirmenalti mahallesinde ziyaretgilerin %30,8°lik kism1 manzara seyretme amaciyla
alan1 kullanmaktadir. Akbulut’un (2020), Antalya Atatiirk Kiiltiir Parki rekreasyonel
ekosistem hizmetlerinin degerlendirilmesi tez ¢alismasinda, Atatiirk Kiiltiir Parki’ni
kullanan kisilerden %16,5’inin (169 kisi) etrafi ve manzaray1 izleme aktivitesini
yaptigint saptamustir. Uzun (2005), Bolu Golciik Ormanigi Kirsal Dinlenme Yeri ile
Diizce Inénii Park’1 kullanicilarinin memnuniyetlerini 6lgmek amagcli yapmis oldugu tez
calismasinda, kullanicilarin kirsal ve kentsel rekreasyon alanlarinda yaptiklart 19
faaliyeti degerlendirmeye almistir. Bolu G6lciik Ormani¢i Dinlenme Yeri’nde en fazla
yapilan faaliyet 3,35 aritmetik ortalamasi ile temiz hava almak olarak saptanmistir.
Diizce Inonii Park’inda en fazla yapilan faaliyette 2,97 aritmetik ortalamasi ile temiz
hava olarak saptanmistir. Sahil bandinda da en fazla yapilan faaliyetin de temiz hava
almak olmasi, kentsel ve kirsal rekreasyon alanlarinda ve sahil bantlarini kullanan

kullanicilarin ayn1 amag¢ dogrultusunda alanlar ziyaret ettikleri soylenebilmektedir.

Cizelge 3.7’ ye gore sahil bandinda kitap okuyan 56 kisi vardir ve oran1 %13,2’dir. Balik
tutma aktivitesini yapan 49 kisi vardir ve ankete katilan kisi sayisina orant %11,6°dr.
Kiy1 bandimi kullanan kisiler arasinda kitap okuyan ve balik tutan kisi sayilar1 birbirine
yakindir. Ankete katilan kisiler arasinda ortalama 50 kisi bu aktivitelerden en az birini
yapmaktadir. Uzun (2005), Bolu Golciik Ormani¢i Kirsal Dinlenme Yeri ile Diizce
Inénii Park’t kullanicilarinin memnuniyetlerini 6lgmek amacli yapmis oldugu tez
calismasinda, kullanicilarin kirsal ve kentsel rekreasyon alanlarinda yaptiklari 19
faaliyeti degerlendirmeye almistir. Bolu Golciik Ormani¢i Dinlenme Yeri’nde en az

yapilan faaliyet 1,49 aritmetik ortalama ile balik tutmak olurken, Bolu Gélciik Ormanigi
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Dinlenme Yeri’nde en az yapilan faaliyet ise 1,35 aritmetik ortalama ile balik tutmak
olmustur. Sahil bandinda da yapilan faaliyetler arasinda en diisiik puan alanlardan biride
balik tutmak olarak goriilmektedir. Kentsel ve kirsal rekreasyonel alanlarinda en diistik

oranda yapilan faaliyet balik tutmak olarak ifade edilebilir.

Rekreasyon amacli sahil bandin1 kullanirken kafe-restoran gibi mekanlart kullanan 129

Kisi vardir ve oransal olarak %30,4’liik kismini yansitmaktadir (Cizelge 3.7).

Sahil bandinda yiiriiyiis yapan 116 kisi vardir ve ankete katilanlarin %27,4°liikk kismina
karsilik gelmektedir. Simsek (2007), Tekirdag Merkez Ilgesi kiyr seridi rekreasyon
potansiyelini belirlemek igin yaptig1 tezde Merkez Ilcesinde yiiriiyiis yapanlarin %41,8
oldugunu saptamistir. Kiy1 bandinda yiiriiylis yapmak i¢in gelen kisi sayisi ortalama bir
diizeydedir (Cizelge 3.7).

Sahil bandina gelen ailelerden ¢ocuk parkini kullanan kisi sayis1 49°dur. Anket bazinda
bakacak olursak %11,6’ya karsilik gelmektedir (Cizelge 3.7). Kiy1 bandina genel olarak
genc kesim ve bekar kisilerin ziyaret ettigini anketimiz sonuglarindan gérmiistiik. Bu
duruma bagli olarak kiy1 bandina gelen ¢ocuklu ailelerin oranina bakip ¢ocuk parkini
kullanan kisi sayisinin az olmasmi bu kosullarin sonucu olarak ortaya g¢iktigi

sOylenebilmektedir.

Bisiklete binen kisi sayist 87’dir. Anketimizde %20,5’lik kismi ifade etmektedir
(Cizelge 3.7). Son zamanlarda Istanbul Biiyiiksehir Belediye’sinin koymus oldugu
kiralanan bisikletler ile bisiklet kullanan kisi sayis1 artmistir. Kiyr bandinda bisiklet

kullanan ziyaretciler 6zel bisiklet yolunu kullanmaktadirlar.

Sahil bandinda bulunan spor aletlerini kullanan 44 kisi vardir. Anketimizde %10,4’e
karsilik gelmektedir. Sahil bandinda kosu yapan kisi sayist 76’dir. Anketimizde
%17,9’a karsilik gelmektedir. Egzersiz-spor ile ilgilenen kisi sayis1 36’dir. Ankete
katilan kisi sayisina orani %8,5’dir (Cizelge 3.7). Kiy1 bandinda kosu, spor ve benzeri

rekreasyonel aktiviteleri yapan kisiler ¢ok fazla olmadigi soylenebilmektedir.

Voleybol-basketbol alanlarini kullanan 49 katilimci vardir. Bu say1 da %11,6’lik kismi
ifade etmektedir. Diger segenegini segen 63 katilimci vardir. Bunlar da %14,9’a karsilik
gelmektedir (Cizelge 3.7). Ozel kullanim alan1 olarak mevcut bulunan oyun sahalarini

kullanan kisi sayis1 da azdir.

Sahil bandinda yapilan faaliyetler arasinda en yogun kullanimda olan dinlenmek ve

temiz hava almak insanlarin en g¢ok tercih ettigi aktiviteler olarak goriilmektedir.
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Akbulut’un (2020), Antalya Atatiirk Kiiltiir Park: rekreasyonel ekosistem hizmetlerinin
degerlendirilmesi tez calismasinda, temiz hava almak, stresten uzaklasmak olarak
yonelttigi anket sorusunda %25,5 (262 kisi) olumlu cevap almistir. Antalya Atatiirk
Kiiltiir Parkin1 ziyaret eden kisilerin en ¢ok bu cevabi vermis olmasi, Orhangazi Sehir
Parkin1 ziyaret eden ziyaretgilerinde ayni soruya ¢ogunlukla olumlu yanit Vermis olmasi
alanlarin benzer Ozellikte ve benzer Ozellikli ziyaret¢i kesimine hizmet ettigini

gostermektedir.

Cizelge 3.7’ye gore sahil bandinin kullanildig1 zaman dilimi degerlendirildiginde, hafta
ici giindiiz 60 kisi (%14,2), hafta i¢i aksam 73 kisi (%17,2), hafta sonu giindiiz 204 kisi
(%48,1), hafta sonu aksam 84 kisi (%19,8) oldugu goriilmektedir. Sonu¢ olarak hafta
sonu giindiiz en yogun kullanim oldugu anlasilmaktadir. Isik (2014), Trabzon kenti kiy1
alanm1 rekreasyonel kullanim kararlarinin belirlenmesi ¢alismasinda, anket sonuglarina
gore hafta sonu katilim oraninin %83,3 oldugu goriilmektedir. Kullanim zaman1 olarak
ise hafta sonu giindiiz ve aksam kullanimmin daha agirlikta oldugunu gorebiliriz.
Calisma alan1 rekreasyonel kullanim zamani acisindan benzerlik gosterdigi

sOylenebilmektedir.

3.4.3. Rekreasyonel Aktivitelere Katihmin Etkilerine liskin Ortalama Analizleri

Kartal-Maltepe sahil bandi rekreasyonel aktivitelere katilimin, kullanicilar tarafindan
belirtilen etkileri, memnuniyet durumu ve alana iliskin yonetimsel sorunlara iliskin

ortalama analizleri Cizelge 3.8 ve Cizelge 3.8 (devam)’da belirtilmektedir.

Cizelge 3.8. Rekreasyon aktivitelerine katilimin etkileri.

Sahil Bandinda Rekreasyonel Aktivitelere Katilimi

Etkileyen Faktorler
No Yargi Aritmetik Ortalama Standart Sapma
1 Beni mutlu eder. 3,99 0,96
2 Fiziksel sagligimi olumlu etkiler. 3,86 0,95
3 Ruhsal sagligimi olumlu etkiler. 4,04 0,85
4 Kendimi enerjik hissederim. 4,16 0,76
5 Deniz kiyisindaki etkinliklere 3,95 0,93
katilmayi tercih ederim.
6 Sahil bandinda ¢evre kirliligi 3,52 114
oldugunu diisiinliyorum.
7 Sahil bandinin kalabalik oldugunu 35 1,07

diisiniiyorum.
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Cizelge 3.8 (devam) Rekreasyon aktivitelerine katilimin etkileri

8 Sahil bandindaki isletmeleri 3,79 0,01
pahal1 buluyorum.

9 Eko.nomlk durumum reI.<reas.yoneI 3.15 1,04
faaliyet yapmaya yeterli degil.

10 Rekr.easyonel aktiviteye ayiracak 32 1,05
vaktim yoktur.

Rekreasyonel Memnuniyet Kriterleri

Diger ziyaretgilerle sorun yagamadan

11 4,1 0,9

alan1 kullanabilmek 6nemlidir.

12 Bu alanda kendimi giivende 41 0.87

hissediyor olmam 6nemlidir.

13 Alanin aktif ve hareketli olmasi 4,01 0,87

beni memnun eder.

Piknik yapabildigim i¢in alani
tercih ederim

Sakin ve dinlendirici bir ortam

15 ] 4,11 0,83
olmasi beni memnun eder.

14 4,01 0,88

Deniz manzarasi i¢in bu alani

16 . . 4,02 0,84
tercih ederim.
17 Yesil alanlarin varlig1 i¢in alani tercih ederim. 4,01 0,87
18 Bak_lmh ve- temiz oldugu i¢in alani 3,01 0,03
tercih ederim.
19 Evcil _ha_yvanlar i¢in sunulan olanaklar 3,61 114
yeterlidir.
Sahil Bandina liskin Yonetimsel Sorunlar
20 Alanda giivenlik gorevlileri 4,16 0,79
bulunmalidir.
21 Yor_lle_ndlrme ve uyari levhalar 3,16 119
eksiktir.
22 Yiiriiylis alanlar1 yetersizdir. 3,12 1,23
23 Yesil alanlarin kalitesi yetersizdir. 3,16 1,24
24 Tuvalet alanlar yetersiz ve bakimsizdir. 3,39 1,23
25 Cop kutular1 yetersizdir. 3,33 1,23
26 Alanda otoparklar yetersizdir. 3,4 1,18
27 Oturma birimleri yetersizdir. 3,28 1,26

Trafik giiriiltiisii kullanicilart
28 3,41 1,23
rahatsiz etmektedir.

Alanda engelli kullanimina iliskin olanaklar

29 yetersizdir.

4,13 0,88

Not: Olgekte 1=kesinlikle katilmiyorum, 2= katilmiyorum, 3= ne katiliyorum ne

katilmiyorum, 4= katiliyorum 5=kesinlikle katiltyorum
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Rekreasyonel aktivitelere katilimi etkileyen faktorlere bakildigi zaman en yiiksek
degerin ‘kendimi enerjik hissederim’ oldugu goriilmiistiir (Cizelge 3.8). Bu sonug
anketimizde “katiliyorum” (4) secenegine karsilik gelmektedir. Sahile giden kisilerin
orada kendilerini ding hissettikleri, alanda yaptiklar1 faaliyetler ile enerjik kaldiklar
soylenebilmektedir. Anket sorularimizda bulunan ‘beni mutlu eder’, ‘fiziksel sagligimi
olumlu etkiler’, ‘ruhsal sagligimi olumlu etkiler’, ‘kendimi enerjik hissederim’, gibi
rekreasyonel aktivitelere katilimi etkileyen faktorlerden olumlu geri doniis sayisinin
fazla oldugu gorilmektedir. Bu sonu¢ kiyr bandinin insanlar iizerinde rahatlatici,
stresten uzaklastirici, ferahlatici etkilerinin oldugunu ortaya koymaktadir. Akbulut’un
(2020), Antalya Atatiirk Kiiltiir Parki’nin kullanicilarda biraktigi algi dagilimi anket
sorusunda almis oldugu cevaplarda; ‘heyecan ve mutluluk verici’, ‘rahatlatict ve huzur
verici’ gibi alanin insanlar iizerinde olumlu etkiler biraktigin1 anlayabilecegimiz
cevaplar yiiksek puanlar almis olup, ‘sikint1 ve hayal kiriklig1’, ‘korku ve kaygi verici’
gibi alanin insanlar iizerinde olumsuz etki biraktigini anlayabilecegimiz cevaplar ise
tam tersine diisiik puanlar aldig1 goriilmektedir. Literatiirde yapilan farkli ¢alismalarda
park, bahge, kiyr gibi kullanim alanlarinin insanlar {izerinde pozitif etki biraktigi ve
siklikla kullanildig1 saptanmistir. Mogra ve Furlan’in (2017), yapmis olduklart makale
calismasinda, kirlenen su, hava ve toprak cesitli nedenlerle insan sagligina zarar
verdigini belirtmislerdir. Son yillardaki asil korkulan konu, doganin kaybolmaya
baglamasiyla birlikte artan fiziksel saglik sorunlari, artan stres seviyeleri de insan
sagligin1 olumsuz etkiledigine vurgu yapmislardir. Kiyr alanlarinin geniglemesi ve
kullaniminin arttirilmasi, ziyaretgilerin bu tiir alanlara gelmesinin saglanmasi ile fiziksel
olarak olumsuz olan bu durumun dezavantajlart ortadan kaldirilmalidir. Yesil alanlarin
estetik kalitesi (renkler, formlar, yogunluklar) insanlarin duygusal ve zihinsel sagliginm
olumlu yonde etkilemektedir. Kiy1 alanlarinda kullanilan agag, cali, mevsimlik ¢icek
tiirleri ve genis, bakimli, yesil ¢im alanlarinin ruhsal yonden olumlu etki yaratmasi da

kiy1r bandinin 6nemini tekrar vurgulamaktadir.

Rekreasyonel aktivitelere katilimi etkileyen faktorlere bakildigi zaman en diisiik degerin
‘ekonomik durumum rekreasyonel faaliyet yapmaya yeterli degil’ yanitinin “ne
katiliyorum-ne katilmiyorum” (3) olarak puanlandigi goriilmektedir (Cizelge 3.8).
Sahile giden insanlarin ekonomik durumlartyla ilgili kesin bilgi vermek bu sonuca gore
zordur. Ekonomik olarak yapilan piknik yapma, kafe-restoran kullanma gibi

aktivitelerin maddi durumu iyi olan insanlarin, dinlenmek, manzara izlemek, temiz hava
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almak gibi ekonomik olarak kisiyi zorlamayacak olan aktivitelerin ise diisiik gelirli

bireyler tarafindan bos zaman aktivitesi olarak tercih edilebilecegi sdylenebilmektedir.

Rekreasyonel memnuniyet kriterlerine bakildiginda kullanicilarin ‘sakin ve dinlendirici
bir ortam olmasi beni memnun eder’ yargis1 “katiliyorum” (4) segenegine karsilik
gelmektedir (Cizelge 3.8). Sahil bandin1 kullanan insanlarin alana sessiz, sakin, huzur
verici, dinlendirici etkisi olmasi nedeniyle gittikleri sdylenebilmektedir. Cetinkaya,
Erman ve Uzun (2015), “Rekreasyonel amagh park kullanicilarinin memnuniyet ve
memnuniyetsizlik faktorlerinin belirlenmesi” adli ¢alismasinda, dogal 6zellikler basligi
altindaki ‘sessizlik ve huzur’ kriterinin aritmetik ortalamasinin 3,55 oldugunu
gormekteyiz. Dogal oOzellikler bagligi altindaki basliklarin genel ortalamasinin 3,51
oldugu goriilmektedir. ‘Sessizlik ve huzur’ Kartal-Maltepe sahil bandi g¢alismasi
kapsaminda genel ortalamanin {istiindedir. Grahn ve Stigsdotter’in (2010), yapmis
oldugu “kentsel yesil alanlarin duyusal boyutlar1” adli makale ¢aligmasinda; kisa boylu
calilarin oldugu, goriis agisinin kisitlanmadigr alanlarin fazla oldugu, insanlarin
hayvanlarimi1 gezdirdigi, vakit gecirdigi, oyun alanlar1 veya salincaklarin oldugu park
veya kentsel agik alanlar, bu alanlarda vakit geciren insanlarin kendilerini daha glivende
hissetmelerini saglamaktadir. Yiiksek calilarin oldugu veya gozle goriilen alanlarin
sinirlt oldugu alanlarda insanlar kendilerini glivende hissedememektedir. Kiy1 bandinin
goriis agisinin fazla olmasi, goriisii kapatici, engelleyici herhangi bir faktoriin olmamasi,
cocuklarin alanda gilivende rahatga oynayabilmeleri, kullanicilarin bu alanda sorun
yasamadan saatlerini gecirebildikleri alan olmasi neticesinde kendilerini giivende

hissetmektedirler.

Mogra ve Furlan’in (2017), yapmis olduklar1 makale ¢alismalarinda; katilimcilardan
yesil alanlar1 tanimlamalar1 istenmistir. Anketin amaci katilimcilarin  cevaplar
dogrultusunda yesil alan i¢in ortak bir anlayis belirlemektir. Basit kelimeler ile uzun ve
aciklayict tanimlar vermislerdir. Bu basit kelimeler agaclar, bitkiler, gilizel goriilen,
giizel manzara, rahatlatan, ferahlik, konfor vb. kelimelerdir. Bunlardan yola c¢ikarak
katilimcilarin yesil alan algisini, ‘iyi tasarlanmis bitki Ortiistiniin hos oldugu alanlar,
goze zevk veren, ferahlik ve rahatlatict etkisi olan alanlar’ olarak tanimlamislardir.
Daha fazla bilgi almak amaciyla katilimcilara yesil alanin amaci ile ilgili sorularda
sorulmustur. “Yesil alanlar hangi amaca hizmet ediyor?” sorusunun yanitlar1 arasinda
‘estetik’, ‘serinletici’, ‘ferahlatici’ ve ‘rahatlatic1’ etkilerinin olduguna yonelik cevaplar

ortaya ¢ikmistir. Yine ayni makalede bilim insanlari halkin c¢evre kalitesi algisim
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‘temiz’, ‘bakimli’, ‘estetik agidan hos’ gibi terimlerle ifade ettiklerini gérmiislerdir.
Kullanicilarin  yiiksek estetik algisinin  alanin  temiz ve bakimli olmasindan
kaynaklandig1 soylenebilmektedir. Kiy1 bandinin bitkisel agidan zengin olmasi, denize
yakin olmas1 gibi etkilerinden dolay1 insanlar {izerinde ferahlatic1 ve rahatlatict unsuru
oldugu diisiiniilmektedir. Rekreasyonel memnuniyet kriterleri kapsaminda en diisiik
ortalamanin ise ‘evcil hayvanlar i¢in sunulan olanaklar yeterlidir’ oldugu goriilmiistir.
Bu sonug¢ anketimizde “katiliyorum” (4) cevabina karsilik gelmektedir (Cizelge 3.8).
Kedi, kopek gibi evcil veya sokak hayvanlari i¢in yemek kabi, su kabi, oyun alanlar1 vs.

alanlar1 eksik oldugu arazi ¢aligmalarinda gézlemlenmistir.

Sahil bandina iliskin yonetimsel sorunlar degerlendirildiginde en yiiksek ortalamaya
sahip yargmin ‘alanda giivenlik gorevlileri bulunmalidir’ oldugu goriilmektedir. Bu
sonug anketimizde “katiliyorum” (4) cevabina karsilik gelmektedir (Cizelge 3.8). Sahil
bandin1 kullanan insanlar aileleri, arkadaslari, ¢ocuklar1 i¢in daha giivenli bir alan
istemektedir. Bu yiizden alanda giivenlik gorevlileri bulunmasini istemektedirler.
Akbulut’un (2020), Antalya Atatiirk Kiiltiir Parki’n1 tercih etme sebebi bagligi altinda
sunmus oldugu anket sorusuna katilimcilar, giivenlik secenegine en az puan vererek,
alandaki giivenlik sorununa deginmislerdir. Giiltekin’in (2014), Ugursuyu ve Aksu
havzalarinda peyzaj planlama ve ekoturizm odakli kirsal kalkinma adli doktora
calismasinda; “Bir mekanin sadece giizel ve ilging olmasi, insanlarin tercihi agisindan
yeterli degildir. Gilivenlik kavrami ile biitiinlestirilerek degerlendirilmelidir” diyerek
rekreasyonel kullanim alanlarinda giivenlik bashig: altinda daha fazla c¢alisma yapilip,

alanlar1 ziyaretgilere giiven ortaminda sunmanin 6nemini vurgulamistir.

Sahil bandina iliskin yonetimsel sorunlar degerlendirildiginde en diisiik ortalamanin ise
‘yiiriiyiis alanlar1 yetersizdir’ yargisinin oldugu goriilmiistiir. Bu sonu¢ anketimizde “ne
katiliyorum ne katilmiyorum” (3) cevabina karsilik gelmektedir (Cizelge 3.8). Sahil
bandim1 kullanan bireyler i¢in yiiriiyiis parkuru genisligi yeterli goriilmektedir. Simsek
(2007), Tekirdag Merkez Ilgesi kiy1 seridi rekreasyon potansiyelini belirlemek amaciyla
yapmis oldugu tez g¢alismasinda donati elemanlarinin yeterliligini gosteren dagilim
yapmistir. Bu dagilima istinaden yiiriiylis yollarinin ¢ogunlukla yeterli oldugu

gorilmektedir.
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3.4.4. Capraz Tablolar

Cizelge 3.9. Aylik gelir ile ziyaret etme siklig1 ¢apraz tablosu.

Ziyaret Etme Siklig1

Aylik Gelir = = " =

Haftada 2-3 giin Haftada 1 giin 2 Haftada 1 giin Ayda 1 giin
Asgari ticret ve 17 21 5 1
alt1
1400-2500 TL 46 64 14
2501-4500 TL 53 115 11 11
4501-7000 TL 15 20 5 3
7001 TL wve 3 7 3 1
ustii

Cizelge 3.9°da, sahil bandina gelen kisiler ile yapmis oldugumuz anket sonug¢larindan
aylik gelir ile ziyaret etme siklif1 capraz tablosu goriilmektedir. Bu ¢izelgeye gore
2501-4500 TL aras1 geliri olan kisilerden 115’1 haftada 1 giin alan1 ziyaret etmekteyken,
4501-7000 TL geliri olan 20 kullanici alani haftada 1 giin ziyaret etmektedir. Orta gelire
sahip kisilerin alan1 daha sik ziyaret ettigini gorebilmekteyiz. Karlier (2017), kent
parklar1 kavrami ve Bursa kent parklarinda kullanici memnuniyetinin irdelenmesi
amactyla yapmis oldugu tez calismasinda, kullanim siklig1 ve gelir durumu c¢apraz
tablosunda, gelir durumunu belirtmek istemeyen 24 kisi ayda 1-2 kez park kullanimi
yapmakta, 3000 TL’den fazla geliri olan 5 kisi ayda 1-2 kez park kullanim1 yapmakta,
2000-3000 TL arast gelir durumu olan 6 kisi ayda 1-2 kez park kullanimi yapmakta,
1000-2000 TL gelir durumu olan 5 kisi ayda 1-2 kez park kullanimi yapmakta oldugu
goriilmektedir. Orta gelire sahip kisilerin  park alanlarin1  kullandiklar

sOylenebilmektedir.

Cizelge 3.10. Aylik gelir ile isletme fiyatlar1 capraz tablosu.

Sahil Bandindaki isletmeleri Pahali Buluyorum
Aylik Gelir
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum Katiliyorum
Ne
Katilmiyorum

Asgari icret 0 1 8 23 13
ve alt1
1400-2500 2 10 20 71 26
TL
2501-4500 5 14 37 105 30
TL
4501-7000 0 6 10 13 15
TL
7001 TL wve 1 2 5 5 1
ustii
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Cizelge 3.10’a gore sahil bandma gelen kisiler ile yapmis oldugumuz anket
sonuclarindan aylik gelir ile sahil bandindaki isletmelerin fiyatlar ile ilgili ¢apraz
tablosu goriilmektedir. Bu tabloya gore 2501-4500 TL arasi geliri olan kisilerden 105’1
isletmeleri pahali bulma konusunda ‘katiliyorum’ sikkini isaretlemislerdir. 4501-7000
TL aras1 geliri olan kisilerden 13’1 isletmeleri pahali bulma konusunda ‘katiliyorum’
sikkint isaretlemislerdir. Orta gelire sahip kisilerin sahil bandinda bulunan isletmeleri

pahal1 bulmaktadir.

Cizelge 3.11. Cinsiyet ile fiziksel sagligimi olumlu etkiler ¢apraz tablosu.

Fiziksel Sagligimi Olumlu Etkiler
Cinsiyet
Kesinlikle Katilmiyorum Ne Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiltyorum Katiliyorum
Ne
Katilmiyorum

Kadin 5 9 55 73 68
Erkek 5 12 48 99 49

Cizelge 3.11’¢ gore, sahil bandina gelen kisiler ile yapmis oldugumuz anket
sonuclarindan cinsiyet ile fiziksel sagligimi olumlu etkiler arasindaki ¢apraz tablosu
goriilmektedir. Bu tabloya gore, 73 kadin ziyaretci alanin kendi fiziksel saglig1 iizerinde
olumlu etkileri olduguna katilmaktadir. 99 erkek ziyaretci alanin kendi fiziksel sagligi
tizerinde olumlu etkileri olduguna katilmaktadir. 68 kadin ziyaret¢i alanin kendi fiziksel
saglig1 tizerinde olumlu etkileri olduguna kesinlikle katilmaktadir. 49 erkek ziyaretgi
alanin kendi fiziksel saglig1 tizerinde olumlu etkileri olduguna kesinlikle katilmaktadir.
Buradan kadinlar erkeklere gore, sahil bandinin fiziksel sagliklari lizerinde olumlu

etkiler biraktigina daha ¢cok inanmaktadirlar.

Cizelge 3.12. Cocuga sahip olma ile sahil bandini ziyaret edildiginde gegirilen siire

capraz tablosu.

Sahil Bandini Ziyaret Ettiginizde Gegirdiginiz Siire
Cocugunuz
Var mi? 1 saatten az 1-3 saat 3-5 saat Tiim Giin
Var 18 58 42 18
Yok 50 150 70 16

Cizelge 3.12’ye gore sahil bandina gelen kisiler ile yapmis oldugumuz anket
sonuclarindan c¢ocuk sahibi olma ile sahil bandinda gecirilen siire arasindaki tablo
goriilmektedir. Bu tabloya gore ¢ocuk sahibi olan ailelerden 18’1 1 saatten az, 58’1 1-3

saat, 42’si 3-5 saat, 18’1 tiim giin sahil bandinda rekreasyonel aktivite yapmaktadir.
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Cocuk sahibi olmayan ziyaretcilerden 50’si 1 saatten az, 150’si 1-3 saat, 70’1 3-5 saat,
16’s1 tim glin alanda rekreasyonel aktiviteler yapmaktadir. Bu tablodan da
anlayacagimiz iizere, cocuk sahibi olmayan ziyaretciler daha fazla alanda siire

gecirmekte, alan1 daha fazla aktif olarak kullanmaktadir.

Cizelge 3.13. Cocuga sahip olma ile sahil bandini ziyaret etme siklig1 ¢apraz tablosu.

Sahil Bandin1 Ziyaret Etme Siklig
Cocugunuz
Var mi? Haftada 2-3 Giin Haftada 1 Giin 2 Haftada 1 Giin Ayda 1 Giin
Var 41 76 10 9
Yok 93 151 28 12

Cizelge 3.13’¢ gore sahil bandma gelen kisiler ile yapmis oldugumuz anket
sonuglarindan ¢ocuk sahibi olma ile sahil bandin1 ziyaret etme sikligi arasindaki tablo
goriilmektedir. Bu tabloya gore ¢ocuk sahibi olan ailelerden 41’1, haftada 2-3 giin, 76’s1
haftada 1 giin 10’u 2 haftada 1 giin, 9’u ayda 1 giin sahil bandin ziyaret etmektedir.
Cocugu olmayan ziyaretgilerden 93’1 haftada 2-3 giin, 151’1 haftada 1 giin, 28’1 2
haftada 1 giin, 12’si ayda 1 giin sahil bandin1 ziyaret etmektedir. Cocuk sahibi olan
aileler ¢cocuklarindan dolayr alani ¢ok sik ziyaret edememektedir. Cocuk sahibi olmayan
ziyaretciler ise ¢ocuk sahibi olan ailelere gore alanda daha ¢ok vakit gegirmektedir

seklinde yorumlanabilmektedir.

Cizelge 3.14. Yas aralig1 ile sahil bandini ziyaret edildiginde gecirilen siire ¢apraz

tablosu.
Sahil Bandini Ziyaret Edildiginde Gegirilen Siire
Yas Aralig1
1 saatten az 1-3 saat aras1 3-5 saat aras1 Tiim Giin

12-18 yas 4 29 20 2
19-25 yas 26 70 31 11
26-35 yas 18 49 19 3
36-45 yas 11 24 19 4
46-65 yas 6 20 7 11
66 yas ve 3 16 15 3
usti

Cizelge 3.16’ya gore sahil bandina gelen kisiler ile yapmis oldugumuz anket
sonuglarindan yas aralig1 ile sahil bandin1 ziyaret edildiginde gegirilen siire arasindaki
tablo goriilmektedir. Bu tabloya gore ziyaretgilerin yas araligina gore en ¢ok kullanim
zamanlari, 12-18 yas arasi, 19-25 yas arasi, 26-35 yas arasi, 36-45 yas arasi, 46-65 yas

aras1 ve 66 yas ve Ustili olarak sunmus oldugumuz yas kriterlerine gore alanin en ¢ok 1-3
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saat araligl diliminde kullanildigin1 gormekteyiz. Her yas grubunun sahil bandinda

zaman gegirme siireleri genellikle 1-3 saattir.

Cizelge 3.15. Yas aralig1 ile sahil bandin1 ziyaret edildiginde gecirilen siire ¢apraz

tablosu.
Sahil Bandini Ziyaret Etme Siklig1
Yas Aralig
Haftada 2-3 Giin Haftada 1 Giin 2 Haftada 1 Giin Ayda 1 Giin

12-18 yas 30 22 2 0
19-25 yag 40 80 13 5
26-35 yas 22 47 13 7
36-45 yas 11 39 6 2
46-65 yas 17 19 3 5
66 yas ve 14 19 1 2
ustu

Cizelge 3.17°ye gore sahil bandina gelen kisiler ile yapmis oldugumuz anket
sonuclarindan yas araligir ile sahil bandini ziyaret etme siklig1 arasindaki tablo
goriilmektedir. Bu tabloya gore 12-18 yas araligindaki ziyaretgiler alan1 en ¢ok haftada
2-3 giin ziyaret etmektedir. 19-25 yas, 26-35 yas ve 36-45 yas araligindaki ziyaretciler

alana en ¢ok haftada 1 giin gelmektedirler.

3.5. CALISMA ALANI REKREASYONEL OLANAKLARININ GOZLEM
FORMLARI iLE DEGERLENDIRILMESI

Calisma alant tizerindeki kullanict baskisini 6lgebilmek, siirdiiriilebilirligine iliskin
durumu tanimlayabilmek ve peyzaj mimari bakig agisi ile mekanlarin ve rekreasyon
olanaklarin yeterliligini degerlendirebilmek amaci ile uzman degerlendirmesine olanak
saglayan gozlem formu gelistirilmistir. Goézlem formu Tiifekc¢ioglu (2008),
caligmalarindan yararlanilarak rekreasyonel olanaklarin ve rekreasyon alanlarinin
degerlendirmesi konusuna adapte edilmistir (EK-2). Gozlem formunda arazi formu,
bitki cesitliligi, suya yakinlik, aktivite cesitliligi, genis a¢ili goriiniim, yakin cevre
gozlemleri, az bulunurluk, kiiltiirel degisimler, renk ve malzeme 6zelligi olmak {izere 9
kriter tizerinden puanlama yapilmistir. Her bir kavram igin katsayilar ‘1°, ‘2°, ‘3’ olmak
izere belirlenmis, katsayida farklilik bu galisma i¢in uygulanmistir. Formda her bir
kriter i¢in tanimlamalar, agirlik katsayilari, verilebilecek maksimum ve minimum
puanlar yer almaktadir. G6zlem formu alanda belirlenen kullanimin en yogun oldugu 21

noktada uygulanmistir.
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Gozlem formunun uygulanma amaci, rekreasyonel olanaklarin ve mekanlarin
degerlendirilmesinde yararlanilabilecek standart bir degerlendirme yontemi tliretmek ve
mekanlart degerlendirirken miimkiin oldugunca objektif olabilmektir. Gozlem formu bir
peyzaj mimar1 tarafindan, 6n arazi ¢alismalar1 ve mevcut alan kullanim haritasi
olusturulurken belirlenen 21 farkli noktada, 30’ar dakikalik yapilan gozlemler
sonucunda doldurulmustur. Puanlama sonucunda, en disiik rekreasyonel olanak
saglayan mekanlar 19-31.66 puan arasi, orta diizeyde rekreasyonel olanak saglayan
mekanlar 32-44.66 puan arasi, en yiiksek diizeyde rekreasyonel olanak saglayan

mekanlar ise 45-57 puan arasi olmak iizere kullanimlar 3 sinifa ayrilmistir.

Gozlem formu noktalart segilirken g¢aligma alaninda 6n arazi calismalar1 yapilmis,
kullanicilarin egilimleri, yogun kullanim i¢in tercih ettikleri noktalar gozlenmistir.
Ayrica 1/1000 dlgekli nazim ve uygulama imar planlart {izerinde Autocad 2013 ve
ArcMap10.3 programlar1 kullanilarak iiretilen mevcut alan kullanim haritas1 ve ulagim
ag1 haritasi lizerinde konut ve ticaret bolgelerinin yogun oldugu caddelerin ¢aligma alani
ile kesistigi ¢ikis noktalari, niifusun en yogun oldugu mahalleler de dikkate alinarak
se¢ilmistir. Toplamda 21 nokta belirlenmistir. Bu noktalardan 1-10 arast gézlem formu
noktalarimiz Maltepe Ilgesi sinirlar1 igerisinde yer almaktadir. 11-21 aras1 gdzlem formu
noktalarimz ise Kartal Ilcesi siirlarinda yer almaktadir. Gézlem formunun

dolduruldugu noktalar Sekil 3.26’da goriilmektedir.

Lejant
@ okasyon

Arayollar

Anayolar
Makepeyapi
I vorepedoigu

[ Kartalyapi

B vesialan

ooas0s 18 27

28
I

Maltepe Sahil Kafeler

Maltepe Sahil AligverigYerleri

1

2

3 Maltepe Dolgu Alani Kaykay

4 Maltepe Dolgu Alani Trafik Pisti
5
6
7

Maltepe Dolgu Alani Gocuk Parks 14 Kartal Sahil Pelit
Maltepe Dolgu Alani Piknik ve Spor Alml-l 5 Kartal Sahil Kogtas
Maltepe Dolgu Alani Spor Sahalan 16 Kartal Sahil Biilent Ecevit Killtir Med

g z::hepe :::: ICZ?/ahlr Otel F7 AR S Sk
: 18 Kartal Sahil Meydan
10 Maltepe Sahil VES Botanik 19 Kartal Sahil ID0

11 Maltepe Sahil Karting
1 2 Dragos Sahil Istanbul Sehir Oniversitesi 20artal Sahil IST Marina
21 Kartal Sahil Yalova Bahce Market

13 Kartal Sahil Sis Park

Diizce Universitesi Orman Fakiiltesi CBS Laboratuvarinda Hazirlanmistir,

Sekil 3.26. Gozlem formu doldurulan konumlarin belirtildigi harita (Uygulama Imar

Plant’ndan degistirilerek olusturulmustur).
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Secilen gozlem noktalarmin agik hava ve/veya kapali mekan rekreasyonel aktivite
cesitliliginin fazla oldugu kafe, restoran, aligveris merkezleri, piknik alanlari, ¢ocuk
oyun alanlari, kaykay alani, yesil alanlar, bisiklet parkuru vb. gibi kullanimlarin
cesitlilik gosterdigi, farkli yas gruplariin, farkli gelir gruplarinin birlikte vakit ge¢irdigi
yerlerin secilmesine Ozen gosterilmistir. Bu alanlarin  disinda yine On arazi
calismalarinda gozlemler sonucu yogun kullanimi bulunan noktalar segilmistir. Sahil
bandinda bulunan Istanbul Sehir Universitesi alandaki geng¢ niifusun artmasima sebep
olmustur ve gdzlem noktasi olarak Universite bdlgesi de segilen noktalardan biri
olmustur. Calisma alaninin Kartal sahil bandi sinirlart igerisinde kalan kismai igin ise;
Biiyiikada, Heybeliada, Burgazada gibi adalara yolcu tasimacilig1 yapan Istanbul Deniz
Otobiisleri (IDO) bulunmaktadir. Ozellikle yazin yogun kullanimi olan bir nokta oldugu
belirlenmistir. 2018 yilinda kullanima agilan IST Marina AVM yine calisma alanimiz

icerisinde bulunan yogun kullanilan noktalardan biridir.

3.5.1. Gozlem Noktalarimin Degerlendirilmesi

Calismanin bu bdliimiinde 21 gozlem noktasna iliskin gorseller ve gozlem

degerlendirme formu igin verilen puanlar gosterilmektedir.

1 numaral1 gozlem noktasina ait gorsel Sekil 3.27°de verilmektedir. 1 numarali gézlem
noktas1 Maltepe Ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Kafe, restoran, alisveris alanlari,

otopark alani bulunan bir nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.16’da goriilmektedir.

Sekil 3.27. Gozlem noktasi 1°e ait gorsel (Orijinal).
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Cizelge 3.16. Maltepe sahil kafeler gézlem formu.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 1 3 3
Suya Yakinlik 1 3 3
Aktivite Cesitliligi 2 3 6
Genis Ag¢il1 GOrliniim 1 3 3
Yakin Cevre Gozlemleri 1 2 2
Az Bulunurluk 1 1 1
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2

TOPLAM 30

(Puan: 1: distk uyumlu, 2: orta uyumlu, 3: yiiksek uyumlu, Katsay1: 1: diisiik puan, 2:
orta puan, 3: yiiksek puan).

. Tek tip arazi bi¢imi mevcuttur. Tamamen diiz bir zeminden olugmaktadir.
. Bitki cesitliligi olarak aga¢ ve agageiklar vardir. Diisiik bitkisel cesitlilige sahip

bir alandir.

o Suya yakin bir alan degildir. Yol kenarinda konumlanmis kullanimlar mevcuttur.
. Alis-veris ve kafe-restoran gibi aktivite ¢esitlerine sahip bir alandir.

o Manzara alanlarin1 binalar, aydinlatma elemanlar1 vb. gibi donatilar
kisitlamaktadir.

. K1y arkasi kullanimlart konutlar ve alig-veris yerleridir.

. Birgok yerde bulunabilecek aktiviteler oldugu i¢in sik ve tekrarh

aktivitelerdendir.

. Farkli yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplari bu alan bir arada
kullanabilmektedir.

. Ahsap, demir plastik gibi karigik kullanimlar gbzii yormayan orta derecede
uyum gosteren renklerden olugmaktadir.

. Doldurulan gézlem formu neticesinde 1 numarali gézlem noktasi toplamda 30

puan alarak diisiik kalitede rekreasyonel olanak sagladigi soylenebilmektedir.

2 numarali gézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.28’de verilmektedir. 2 numarali gézlem
noktas1 Maltepe ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Alisveris alanlar1 bulunan bir nokta

olup verilen puanlar Cizelge 3.17’de goriilmektedir.

67



Sekil 3.28. Gozlem noktasi 2’ye ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.17. Maltepe sahil aligveris yerleri gozlem formu.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 1 3 3
Suya Yakinlik 1 3 3
Aktivite Cesitliligi 2 3 6
Genis A¢il1 Goriiniim 1 3 3
Yakin Cevre Gozlemleri 1 2 2
Az Bulunurluk 1 1 1
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2
TOPLAM 30
o Tek tip arazi bigimi mevcuttur. Tamamen diiz bir zeminden olugmaktadir.
o Bitki cesitliligi olarak tek tip bitkiler mevcuttur. Bitki zenginligi olarak diisiik
seviyededir.
o Suya yakin bir alan degildir. Yol kenarina konumlanmis aligveris kullanimlari
vardir.
. Aktivite ¢esitliligi bakimindan tek tiptir. Aligveris yerleri, dinlenme alanlari
mevcuttur.
o Manzara alanlarini binalar kisitlamaktadir ve genis agil1 bir gériiniim yoktur.
. Kiy1 arkasi kullanimlar binalar ve alig-veris alanlaridir.
. Bir ¢ok yerde bulunabilecek aktiviteler oldugu icin az bulunur bir alan degildir.
o Farkl1 yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplari bu alani bir arada

kullanabilmektedir.
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. Ahsap, demir plastik gibi karisik kullanimlar gozii yormayan orta derecede

uyum gosteren renklerden olugmaktadir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 2 numarali alan toplamda 30 puan alarak

diisiik kalitede rekreasyonel olanak sagladigi soylenebilmektedir.

3 Numarali gézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.29°da verilmektedir. 3 numarali gézlem

noktas1 Maltepe Ilgesi siirlarinda yer almaktadir. Kaykay pisti bulunan bir

verilen puanlar Cizelge 3.18’de goriilmektedir.

nokta olup

Sekil 3.29. Gozlem noktasi 3¢ ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.18. Maltepe dolgu alan1 kaykay pisti gdzlem formu.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bigimi 3 1 3
Bitki Cesitliligi 1 3 3
Suya Yakinlik 2 3 6
Aktivite Cesitliligi 3 3 9
Genis Ac¢ili GOrliniim 3 3 9
Yakin Cevre Gozlemleri 3 2 6
Az Bulunurluk 3 1 3
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 3 1 3
TOPLAM 51
. Diiz, egimli, yapay tepe gibi ¢esitlilik gosteren arazi tipleri mevcuttur.
. Bitkisel varlik olmayan bir alandir.
o Sahil band1 ile yol arasinda konumlanmis bir alandir.
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o Aktivite ¢esitliligi bakimindan kaykay, bisiklet, paten vb. gibi birgcok aktiviteye

olanak saglamaktadir. Aktivite olanaklar ytliksek bir alandir.

o Manzara alanlarini kisitlayan bir durum yoktur. Genis agiyla alana hakim
olunmaktadir.

o K1y arkasi kullanimlar1 planli ve diizenli yesil alanlardan olusmaktadir.

. Cok sik bulunan bir alan degildir. Aktiviteler icin 6zel alanlardandir.

o Farkl1 yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplari bu alan1 bir arada
kullanabilmektedir.

o Ahsap ve dogal doku ile uyum gosteren, yumusak, gozii yormayan renk
gecislerine sahip bir alandir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 3 numarali alan toplamda 51 puan alarak

yiiksek kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sdylenebilmektedir.

4 Numarali gbzlem noktasina ait gorsel Sekil 3.30’da verilmektedir. 4 numaral gozlem
noktas1 Maltepe Ilgesi smirlarinda yer almaktadir. Trafik 6grenme alani bulunan bir

nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.19’da goriilmektedir.

Sekil 3.30. Gozlem noktasi 4’¢ ait gorsel (Orijinal).
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Cizelge 3.19. Maltepe dolgu alani trafik 6gretme alani.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi
Bitki Cesitliligi
Suya Yakinlik
Aktivite Cesitliligi
Genis Ag¢il1 GOrliniim
Yakin Cevre Gozlemleri
Az Bulunurluk
Kiiltiirel Degisimler
Renk Malzeme Ozellikleri
TOPLAM
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. Tek tip arazi bigimi mevcuttur. Tamamen diiz bir zeminden olugsmaktadir.

. Bitki ¢esitliligi olarak aga¢ ve agacciklar ve ¢imin oldugu bir mekandir. Yiiksek
bitkisel zenginlikte bir alandir.

o Sahil bandi ile yol arasinda konumlanmis bir alandir.

o Aktivite cesitliligi bakimindan trafik egitimi alma, bisiklet kullanma, farkli
egitim alani olarak kullanimi gibi aktiviteler yapilmaktadir.

. Manzara alanlarin1 kisitlayan bir durum yoktur. Genis agiyla alana hakim
olunmaktadir.

o Kiy1r arkasi kullanimlari egitim alanidir ve planli, diizenli yesil alanlardan
olusmaktadir.

. Cok sik bulunan bir alan degildir. Cocuklar i¢in daha kullaniglt bir alandir.

. Genellikle kii¢iik yas grubunda ¢ocuklara hitap etmektedir. Farkli yas ve cinsiyet
grubundan olan kisilerde alan1 kullanmaktadir.

. Ahsap ve dogal doku ile uyum gosteren, yumusak, gozii yormayan renk
gecislerine sahip bir alandir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 4 numarali alan toplamda 55 puan alarak

yiiksek kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sylenebilmektedir.

5 numarali gozlem noktasina ait gorsel Sekil 3.31 ve Sekil 3.32’de verilmektedir. 5
numarali gdzlem noktas1 Maltepe Ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Cocuk oyun alanlar

bulunan bir nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.20°de goriilmektedir.
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Sekil 3.31. Gozlem noktast 5’¢ ait gorsel (Orijinal) (a).

r

Sekil 3.32. G6zlem noktasi1 5’e ait gorsel (Orijinal) (b).
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Cizelge 3.20. Maltepe dolgu alani ¢ocuk oyun alanlari.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 2 3 6
Suya Yakinlik 2 3 6
Aktivite Cesitliligi 3 3 9
Genis Ag¢il1 GOrliniim 3 3 9
Yakin Cevre Gozlemleri 3 2 6
Az Bulunurluk 2 1 2
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 1 1 1

TOPLAM 49

. Diiz bir arazi ve egim olarak nitelendirebilecegimiz kaydiraklar mevcuttur.

o Bitki gesitliligi olarak aga¢, agageik ve calilar vardir. Orta bitkisel zenginlikte

alandir.
o Sahil bandi ile yol arasinda konumlanmis bir alandir.
o Aktivite ¢esitliligi bakimindan ¢ocuklarin vakitlerini gegirebilecegi bolca ¢ocuk

oyun kullanimi vardir.

. Manzara alanlarin1 kisitlayan bir durum yoktur. Genis agiyla alana hakim
olunmaktadir.

o Kiy1 arkasi kullanimlart park ve sahil bandidir.

o Sik bulunan bir alandir fakat kullanim ¢esitliligi bakimindan zengin oldugu igin

orta bulunurlukta bir alandir. Cocuklar i¢in daha kullaniglt bir alandir.

. Genellikle kii¢iik yas grubunda ¢ocuklara hitap etmektedir. Farkli yas ve cinsiyet
grubundan olan kisilerde alan1 kullanmaktadir.

. Plastik malzemeler doga ile karmasik bir renk uyumuna sahiptir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 5 numarali alan toplamda 49 puan alarak

yiiksek kalitede rekreasyonel olanak sagladigi soylenebilmektedir.

6 numarali gézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.33’de verilmektedir. 6 numarali gozlem
noktas1 Maltepe Ilgesi simirlarinda yer almaktadir. Piknik alan1 bulunan bir nokta olup

verilen puanlar Cizelge 3.21’de goriilmektedir.
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Sekil 3.33. Gozlem noktasi 6’ya ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.21. Maltepe dolgu alani piknik alani.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 3 3 9
Suya Yakinlik 2 3 6
Aktivite Cesitliligi 2 3 6
Genis Acil1 Gorlinlim 2 3 6
Yakin Cevre Gozlemleri 3 2 6
Az Bulunurluk 1 1 1
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 3 1 3
TOPLAM 47
o Diiz ve tek tip arazi mevcuttur.
. Bitki ¢esitliligi olarak agag, agageik ve galilar vardir. Bitkisel anlamda zengin bir
alandir.
. Sahil band ile yol arasinda konumlanms bir alandir.
o Aktivite cesitliligi bakimindan piknik ve dinlenme olarak kullanilabilecek
alandir.
. Manzara alanlarin1 kisitlayan bir durum yoktur. Genis agiyla alana hakim
olunmaktadir.
. Kiyr arkasi kullanimlar1 park, sahil bandi ve planli, diizenli yesil alanlardan

olusan bir alandir.
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o Sik bulunan ve tekrarli bir aktivite alanidir.

o Farkl1 yas grubu, farkli gelir grubuna hizmet etmeye yatkin bir alandir.

o Ahsap ve dogal doku birbiri ile uyumlu yapidadir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 6 numarali alan toplamda 47 puan alarak

yiiksek kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sdylenebilmektedir.

7 numarali gézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.34’de verilmektedir. 7 numarali gézlem
noktas: Maltepe ilcesi sinirlarinda yer almaktadir. Spor sahalar1 bulunan bir nokta olup

verilen puanlar Cizelge 3.22’de goriilmektedir.

Sekil 3.34. Gozlem noktas1 7°ye ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.22. Maltepe dolgu alani spor sahalari.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bigimi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 2 3 6
Suya Yakinlik 2 3 6
Aktivite Cesitliligi 3 3 9
Genis A¢il1 Goriiniim 2 3 6
Yakin Cevre Gozlemleri 3 2 6
Az Bulunurluk 2 1 2
Kiiltiirel Degisimler 2 3 6
Renk Malzeme Ozellikleri 1 1 1

TOPLAM 43
o Diiz ve tek tip arazi mevcuttur.
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o Bitki ¢esitliligi olarak goélge yapmasi amaciyla agaglar vardir. Orta derecede
bitkisel yogunluga sahip bir alandir.
o Sahil bandi ile yol arasinda konumlanmuis bir alandir.

o Aktivite c¢esitliligi  olarak  futbol, basketbol, voleybol gibi sporlar

yapilabilmektedir.
. Manzara alanlarina orta dereceli goriis acisina sahiptir.
o Kiyr arkasi kullanimlart park, sahil band1 ve planli, diizenli yesil alanlardan

olusan bir alandir.

o Sik bulunan bir alandir ve orta derecede bulunurluga sahiptir.

o Farkl1 yas grubu, farkli gelir grubuna hizmet etmeye yatkin bir alandir.

. Plastik malzemeler doga ile karmasik bir renk uyumuna sahiptir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 7 numarali alan toplamda 43 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sdylenebilmektedir.

8 numarali gézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.35°de verilmektedir. 8§ numarali gozlem
noktas1 Maltepe Ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Deniz ulasimina olanak saglayan bir

nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.23’te goriilmektedir.

Sekil 3.35. G6zlem noktasi 8’¢ ait gorsel (Orijinal).
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Cizelge 3.23. Maltepe sahil IDO.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 1 3 3
Suya Yakinlik 3 3 9
Aktivite Cesitliligi 1 3 3
Genis Ag¢il1 GOrliniim 3 3 9
Yakin Cevre Gozlemleri 1 2 2
Az Bulunurluk 3 1 3
Kiiltiirel Degisimler 1 3 3
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2
TOPLAM 35
. Diiz ve tek tip arazi mevcuttur.
o Higbir bitki mevcut degildir.
. Suya yakin bir alandir. Deniz araclarinin kiyiya yanasma alani olarak
kullanilmaktadir.
o Aktivite gesitliligi yoktur.
o Suya olan goriiniisii kisitlayan higbir kullanim yoktur. Deniz ve adalar agik ve
nettir.
o K1y arkas1 kullanim yoktur.
. Az bulunan bir alandir. Yolcu tasimaciligi icin kullamlmaz. Ozel izinler ile
kullanilan bir alandir.
o Tek bir kullanima ait rekreasyonel alandir.
o Beton ve karigik kullanimlar orta derecede uyum gostermektedir.
o Doldurulan gézlem formu neticesinde 8 numarali alan toplamda 35 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladig sdylenebilmektedir.

9 numarali gézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.36°da verilmektedir. 9 numarali gézlem
noktas: Maltepe Ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Otel kullanim1 bulunan bir nokta olup

verilen puanlar Cizelge 3.24’de goriilmektedir.
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Sekil 3.36. Gozlem noktas1 9’a ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.24. Maltepe sahil Cevahir Otel.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim

[

Arazi Bigimi 1

Bitki Cesitliligi

Suya Yakinlik

Aktivite Cesitliligi

Genis A¢ili Goriiniim

Yakin Cevre Gozlemleri

Az Bulunurluk

Kiiltiirel Degisimler
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Renk Malzeme Ozellikleri
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TOPLAM
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Diiz ve tek tip arazi mevcuttur.

Agac, agaccik, cali, mevsimlik bitkilerin siklikla kullanildig: bir alandir. Yiiksek

derecede bitkisel yogunluga sahip bir alandir.

Suya yakin bir alan degildir. Kiy1 ile arasinda yol vardir.

Aktivite ¢esitliliginin fazla oldugu alanlar otel igerisinde mevcuttur.
Manzara alanlarini otel ve binalar kisitlamaktadir.

Kiy1 arkasi kullanim ticari amacl kullanilan oteldir.

Az bulunur ve ¢ok talep alan bir alandir.

Genellikle orta yasli ve farkli cinsiyet gruplarina hizmet eden bir alandir.

Ahsap, demir, plastik karisik kullanimlar, orta derecede uyum gdsteren renkler

mevcuttur.
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Doldurulan gézlem formu neticesinde 9 numarali alan toplamda 41 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sdylenebilmektedir.

10 numarali gbézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.37°de verilmektedir. 10 numarali

gbzlem noktas1 Maltepe Ilgesi smirlarinda yer almaktadir. Ticari isletme bulunan bir

nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.25’te goriilmektedir.

Sekil 3.37. Gozlem noktas1 10’a ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.25. Maltepe sahil Ves Botanik.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim

[

Arazi Bigimi 1 1

Bitki Cesitliligi

Suya Yakinlik

Aktivite Cesitliligi

Genis A¢il1 Goriiniim

Yakin Cevre Gozlemleri

Az Bulunurluk

Kiiltiirel Degisimler
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Renk Malzeme Ozellikleri

TOPLAM

N
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Diiz ve tek tip arazi mevcuttur.

Bu alan bir fidanlik oldugu icin agag, agaccik, cali tiirleri, mevsimlik bitkiler

gibi bir¢ok bitki mevcuttur. Bitki gesitliligi agisindan zengin bir alandir.

Suya yakin bir alan degildir. K1y ile arasinda yol vardir.
Aktivite ¢esitliligi dinlenme, aligveris yapma olarak iki adettir.
Manzara alanlarinin orta dereceli goriisii mevcuttur.

K1yt arkas1 kullanimi aligveris alani olarak kullanilan fidanliktir.
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. Orta derecede bulunurluga sahip bir alandir.
o Genellikle orta yasli ve farkli cinsiyet gruplarina ve farkli gelir gruplarina hizmet

eden bir alandir.

° Ahsap, demir, plastik karisik kullanimlar, orta derecede uyum gdsteren renkler
mevecuttur.
o Doldurulan gézlem formu neticesinde 10 numarali alan toplamda 40 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sdylenebilmektedir.

11 numarali gbézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.38’de verilmektedir. 11 numarali
gdzlem noktas: Kartal Ilgesi simirlarinda yer almaktadir. Karting pisti bulunan bir nokta

olup verilen puanlar Cizelge 3.26’da goriilmektedir.

r———

Sekil 3.38. Gozlem noktasi 11°¢ ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.26. Kartal sahil karting alani.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bigimi 1
Bitki Cesitliligi
Suya Yakinlik
Aktivite Cesitliligi
Genis Ag¢il1 GOriliniim
Yakin Cevre Gozlemleri
Az Bulunurluk
Kiiltiirel Degisimler
Renk Malzeme Ozellikleri
TOPLAM

[
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. Diiz ve tek tip arazi mevcuttur.

o Bitki cesitliligi olarak agacg, agagcik ve calilar vardir. Orta bitkisel zenginlikte

alandir.

o Suya yakin bir alan degildir. Kiy1 ile arasinda yol vardir.

o Aktivite ¢esitliligi karting aktivitesi olarak tek ¢esittir

. Manzara alanlarinin goriisii agik ve nettir.

. K1y arkasi kullanim karting alan1 ve kiy1 arkasi ile baglantiy1 saglayan acik alan

olarak kullanilmaktadir.

. Az bulunur alanlar igerisindedir.

o Genellikle orta yasli ve farkli cinsiyet gruplarina ve farkli gelir gruplarina hizmet
eden bir alandir.

o Orta derecede renk uyumuna sahip alandir

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 11 numarali alan toplamda 40 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi soylenebilmektedir.

12 numarali gozlem noktasina ait gorsel Sekil 3.39’da verilmektedir. 12 numarali
gdzlem noktas1 Kartal Ilgesi smirlarinda yer almaktadir. Istanbul Sehir Universitesi’nin
yer aldigi gen¢ niifusun fazla oldugu bir nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.27°de

goriilmektedir.

Sekil 3.39. Gozlem noktas1 12’ye ait gorsel (Orijinal).
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Cizelge 3.27. Kartal sahil Istanbul Sehir Universitesi.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 3 3 9
Suya Yakinlik 1 3 3
Aktivite Cesitliligi 3 3 9
Genis Ag¢il1 GOrliniim 2 3 6
Yakin Cevre Gozlemleri 3 2 6
Az Bulunurluk 3 1 3
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2
TOPLAM 48
o Tek tip arazi modeli mevcuttur. Diiz bir alandir.
. Agag, agaceik, cali bitkilerin siklikla kullanildig: bir alandir.
. Suya yakin bir alan degildir. K1y ile arasinda yol vardir.
. Universite icinde bulunan rekreasyon alanlarinin cesitli olmasi nedeniyle aktivite
cesitliligi olarak imkanlar1 fazladir.
. Manzara alanlarinin goriisii acik ve nettir.
o Kiy1 arkasi kullanimi {iniversite alani olarak kullanilmaktadir. Planli ve diizenli
yesil alanlar mevcuttur.
. Az bulunan ve ¢ok talep alan bir alandir.
o Farkli yas gruplari, farkli cinsiyet gruplart alani bir arada kullanabilmektedir.
. Ahsap, demir, plastik karisik kullanimlar, orta derecede uyum gosteren renkler
mevcuttur.
o Doldurulan gézlem formu neticesinde 12 numarali alan toplamda 48 puan alarak

yiiksek kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sdylenebilmektedir.

13 numarali gbzlem noktasina ait gorsel Sekil 3.40°da verilmektedir. 13 numarali
gozlem noktas1 Kartal Tlgesi sinirlarinda yer almaktadir. Sis Park, su oyunlar1 bulunan

bir nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.28’de goriilmektedir.
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Sekil 3.40. Gozlem noktasi 13’e ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.28. Kartal sahil Sis Park.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bigimi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 2 3 6
Suya Yakinlik 1 3 3
Aktivite Cesitliligi 2 3 6
Genis A¢ili Gorlinlim 1 3 3
Yakin Cevre Gozlemleri 2 2 4
Az Bulunurluk 3 1 3
Kiiltiirel Degisimler 2 3 6
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2
TOPLAM 34
o Diiz ve tek tip arazi modeli mevcuttur.
. Az miktarda cesitlilik gosteren bitkisel alan1 vardir. Agaccik ve cali bitkilerin
kullanildig: bir alandir.
o Suya yakin bir alan degildir. Kiy1 ile arasinda yol vardir.
o Tek tip aktivite ¢esitliligine sahiptir.
o Manzara alanlarini binalar, yapisal elemanlar kisitlamaktadir.
. Kiy1 arkasi kullanim eglence alani olarak agik alanlar seklinde kullanilmaktadir.
o Az bulunur alanlar igerisindedir.
o Genellikle gocuklar i¢in eglence alani olarak kullanilan bir alandir.
. Ahsap, demir, plastik gibi karigik kullanimlarin bulundugu alanda orta derecede

uyum gosteren renkler kullanilmastir.



o Doldurulan gézlem formu neticesinde 13 numarali alan toplamda 34 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sdylenebilmektedir.

14 numarali gozlem noktasina ait gorsel Sekil 3.41°de verilmektedir. 14 numarali
gdzlem noktas1 Kartal Ilgesi smirlarinda yer almaktadir. Kafe-restoran alami olarak

kullanilan bir nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.29°da goriilmektedir.
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Sekil 3.41. Gozlem noktast 14’¢ ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.29. Kartal sahil Pelit Kafe.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 2 3 6
Suya Yakinlik 1 3 3
Aktivite Cesitliligi 2 3 6
Genis Acil1 Gorlinlim 1 3 3
Yakin Cevre Gozlemleri 1 2 2
Az Bulunurluk 1 1 1
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2
TOPLAM 33
o Diiz ve tek tip arazi modeli mevcuttur.
o Agagc, agaccik, cali bitkilerin kullanildigi orta bitkisel yogunlukta bir alandir.
. Suya yakin bir alan degildir. Kiy1 ile arasinda yol vardir.
o Kafe-restoran alani olarak kullanilmaktadir. Tek tip aktivite ¢esidi mevcuttur.
o Manzara alanlarini binalar, yapisal elemanlar kisitlamaktadir.
o Kiy1 arkasi kullanim kafe-restoran alani olarak kullanilmaktadir.
o Sik bulunan bir alandir.
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. Farkli yas gruplan, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplart bir arada
kullanabilmektedir.

o Ahsap, demir, plastik gibi karigik kullanimlarin bulundugu alanda orta derecede
uyum gosteren renkler kullanilmistir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 14 numarali alan toplamda 33 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi soylenebilmektedir.

15 numarali gozlem noktasina ait gorsel Sekil 3.42°de verilmektedir. 15 numaral
gbzlem noktas1 Kartal ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Alisveris alani olarak kullanilan

bir nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.30°da goriilmektedir.
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Sekil 3.42. Gozlem noktas1 15’¢ ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.30. Kartal sahil Kogtas.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bigimi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 3 3 9
Suya Yakinlik 1 3 3
Aktivite Cesitliligi 2 3 6
Genis A¢il1 Goriiniim 1 3 3
Yakin Cevre Gozlemleri 1 2 2
Az Bulunurluk 2 1 2
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2

TOPLAM 37
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Diiz ve tek tip arazi bigimi mevcuttur.

Agac, agaccik, cali ve ¢im alanlarinin siklikla kullanildigi bir alandir. Yiiksek

derecede bitkisel ¢esitlilik vardir.

Suya yakin bir alan degildir. Kiy1 ile arasinda yol vardir.

Aligveris alani olarak kullanilmaktadir. Tek tip aktivite ¢cesidi mevcuttur.
Manzara alanlarini binalar, yapisal elemanlar kisitlamaktadir.

K1y arkast kullanim aligveris merkezi olarak kullanilmaktadir.

Orta dereceli bulunurlukta olan bir alandir.

Farkli yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplar1 bir arada

kullanabilmektedir.

Ahgsap, demir, plastik gibi karigik kullanimlarin bulundugu alanda orta derecede

uyum gosteren renkler kullanilmistir.

Doldurulan gézlem formu neticesinde 15 numarali alan toplamda 37 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi soylenebilmektedir.

16 numarali gézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.43°de verilmektedir. 16 numarali

gdzlem noktast Kartal Ilgesi smirlarinda yer almaktadir. Kiiltir Merkezi olarak

kullanilan bir nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.31°de goriilmektedir.

Sekil 3.43. Gozlem noktast 16’ya ait gorsel (Orijinal).
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Cizelge 3.31. Kartal sahil Biilent Ecevit Kiiltir Merkezi.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1
Bitki Cesitliligi
Suya Yakinlik
Aktivite Cesitliligi
Genis Ag¢il1 GOrliniim
Yakin Cevre Gozlemleri
Az Bulunurluk
Kiiltiirel Degisimler
Renk Malzeme Ozellikleri
TOPLAM
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o Diiz ve tek tip arazi modeli mevcuttur.

o Yogun bitkisel alan mevcuttur. Agag, agaceik, cali tiirleri ve mevsimlik
bitkilerin siklikla kullanildig: bir alandir.

. Suya yakin bir alan degildir. Kiy1 ile arasinda yol vardir.

. Kiltiir merkezi olarak kullanilmaktadir. Nikah merasimleri, tiyatro-sinema

gosterimleri, egitici-O6gretici seminerler gibi bir¢ok aktiviteye olanak saglayan bir

alandir.

. Manzara alanlarin1 binalar, yapisal elemanlar, aydinlatma elemanlari
kisitlamaktadir.

o Kiyr arkasi kullanim kiiltiir merkezi olarak kullanilmaktadir. Planli ve diizenli

yesil alanlardan olusmaktadir.

o Az bulunur ve ¢ok talep alan bir alandir.

. Farkli yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplar1 bir arada
kullanabilmektedir.

o Ahsap, demir, plastik gibi karisik kullanimlarin bulundugu alanda orta derecede
uyum gosteren renkler kullanilmistir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 16 numarali alan toplamda 45 puan alarak

yiiksek kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sdylenebilmektedir.

17 numarali gézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.44°de verilmektedir. 17 numarali
gbzlem noktast Kartal Ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Satis birimleri bulunan bir

nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.32°de goriilmektedir.
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Sekil 3.44. Gozlem noktas1 17’ye ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.32. Kartal sahil balik¢ilar.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 2 3 6
Suya Yakinlk 3 3 9
Aktivite Cesitliligi 2 3 6
Genis Ac¢il1 GOrliniim 1 3 3
Yakin Cevre Gozlemleri 1 2 2
Az Bulunurluk 3 1 3
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2
TOPLAM 41
. Diiz ve tek tip arazi modeli mevcuttur.

o Agag, agaccik, cali bitkilerinin siklikla kullanildigi bir alandir. Orta derecede
bitkisel yogunluga sahip bir alandir.

o Suya yakin bir alandir. Kiy1 ile arasinda herhangi bir kullanim yoktur.

o Aligveris alani olarak kullanilmaktadir. Balik satilan alanlar bolca mevcuttur.
o Manzara alanlarini binalar, yapisal elemanlar kisitlamaktadir.

. K1y arkast kullanim aligveris alan1 olarak kullanilmaktadir.

o Az bulunur alanlar igerisindedir.

o Farkli yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplari bir arada

kullanabilmektedir.
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. Ahsap, demir, plastik gibi karisik kullanimlarin bulundugu alanda orta derecede
uyum gosteren renkler kullanilmistir.
o Doldurulan gézlem formu neticesinde 17 numarali alan toplamda 41 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi soylenebilmektedir.

18 numarali gozlem noktasina ait gorsel Sekil 3.45 ve Sekil 3.46°da verilmektedir. 18
numarali gozlem noktas: Kartal ilgesi smirlarinda yer almaktadir. Meydan ve yaya

bolgesi olarak kullanilan bir nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.33’te goriilmektedir.
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Sekil 3.46. Gozlem noktasi 18’e ait gorsel (Orijinal) (b).
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Cizelge 3.33. Kartal sahil meydan.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 2 3 6
Suya Yakinlik 1 3 3
Aktivite Cesitliligi 2 3 6
Genis Ag¢il1 GOrliniim 2 3 6
Yakin Cevre Gozlemleri 3 2 6
Az Bulunurluk 2 1 2
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2

TOPLAM 41
o Diiz ve tek tip arazi modeli mevcuttur.

o Agag, agaceik, cali bitkilerinin siklikla kullanildigi bir alandir. Orta derecede
bitkisel yogunluga sahip bir alandir.

o Suya yakin bir alan degildir. Kiy1 ile arasinda yol vardir.

o Sahil bandinda meydan olarak kullanilmaktadir. Dinlenme, eglenme, aligveris
gibi aktivitelere olanak saglayan bir alandir.

o Manzara alanlar1 orta derecede goriis agisina sahiptir.

o Kiy1 arkasi1 kullanom meydan olarak kullanilmaktadir. Planli ve diizenli yesil
alanlara sahip bir alandir.

o Orta derecede bulunurluga sahip bir alandir.

o Farkli yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplart bir arada
kullanabilmektedir.

o Ahsap, demir, plastik gibi karigik kullanimlarin bulundugu alanda orta derecede
uyum gosteren renkler kullanilmagtir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 18 numarali alan toplamda 41 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi soylenebilmektedir.

19 numarali goézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.47 ve Sekil 3.48’de verilmektedir. 19
numarali gdzlem noktast Kartal ilgesi smirlarinda yer almaktadir. Deniz ulasimi

birimleri bulunan bir nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.34’de goriilmektedir.
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Sekil 3.48. Gozlem noktas119’a ait gérsel (Orijinal) (b).

Cizelge 3.34. Kartal sahil IDO.

Anahtar Etkenler

Puan

Katsay1

Carpim

Arazi Bigimi

1
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Bitki Cesitliligi

Suya Yakinlik

Aktivite Cesitliligi

Genis Acil1 Gorlinlim

Yakin Cevre Gozlemleri

Az Bulunurluk

Kiiltiirel Degisimler

Renk Malzeme Ozellikleri
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. Diiz ve tek tip arazi modeli mevcuttur.

o Agac ve agageik tiirlerinin bulundugu bir alandir. Diisiik seviyede bitkisel
cesitlilige sahiptir.

o Suya yakin bir alandir. K1y ile arasinda herhangi bir kullanim yoktur.

o Ticari alan olarak kullanilmaktadir. Deniz yolculugu olarak seferler diizenleyen

bir alandir.

. Manzara alanlarim1 binalar, yapisal elemanlar, aydinlatma elemanlari
kisitlamaktadir.

o K1y arkasi kullanim ticari alan olarak kullanilmaktadir.

. Az bulunan alanlar icerisindedir.

o Farkli yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplart bir arada
kullanabilmektedir.

o Ahsap, demir, plastik gibi karisik kullanimlarin bulundugu alanda karmagsik
uyumsuz renkler kullanilmustir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 19 numarali alan toplamda 37 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladig sdylenebilmektedir.

20 numarali gézlem noktasina ait gorsel Sekil 3.49°da verilmektedir. 20 numarali
gozlem noktas1 Kartal Ilgesi smirlarindadir. Ahisveris merkezi olarak kullanilan bir

nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.35’te goriilmektedir.

Sekil 3.49. Gozlem noktast 20’ye ait gorsel (Orijinal).
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Cizelge 3.35. Kartal sahil Ist Marina Avm.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bi¢imi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 2 3 6
Suya Yakinlik 1 3 3
Aktivite Cesitliligi 3 3 9
Genis Ag¢il1 GOrliniim 1 3 3
Yakin Cevre Gozlemleri 1 2 2
Az Bulunurluk 2 1 2
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 2 1 2
TOPLAM 37
o Diiz ve tek tip arazi modeli mevcuttur.

o Agag, agaceik, ¢ali bitkilerinin siklikla kullanildigi bir alandir. Orta derecede
bitkisel yogunluga sahip bir alandir.

. Suya yakin bir alan degildir. Kiy1 ile arasinda yol vardir.

. Aligveris merkezi olarak kullanilmaktadir. Dinlenme, eglenme, aligveris gibi

bir¢ok aktiviteye olanak saglayan bir alandir.

o Manzara alanlarin1 binalar, yapisal elemanlar, aydinlatma elemanlar
kisitlamaktadir.

. K1y arkast kullanimi konutlar ve aligveris merkezi olarak kullanilmaktadir.

o Orta derecede bulunurluga sahip bir alandir.

o Farkli yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplart bir arada
kullanabilmektedir.

o Ahsap, demir, plastik gibi karigik kullanimlarin bulundugu alanda orta derecede
uyum gosteren renkler kullanilmagtir.

o Doldurulan gézlem formu neticesinde 20 numarali alan toplamda 37 puan alarak

orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi soylenebilmektedir.

21 numarali gézlem noktasma ait gorsel Sekil 3.50°de verilmektedir. 21 numaral
gbzlem noktas1 Kartal Ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Satis birimleri bulunan bir

nokta olup verilen puanlar Cizelge 3.36°da goriilmektedir.
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Sekil 3.50. G6zlem noktas1 21°¢ ait gorsel (Orijinal).

Cizelge 3.36. Kartal sahil Yalova Bahge Market.

Anahtar Etkenler Puan Katsay1 Carpim
Arazi Bigimi 1 1 1
Bitki Cesitliligi 1 3 3
Suya Yakinlik 1 3 3
Aktivite Cesitliligi 2 3 6
Genis Agil1 Goriiniim 1 3 3
Yakin Cevre Gozlemleri 1 2 2
Az Bulunurluk 2 1 2
Kiiltiirel Degisimler 3 3 9
Renk Malzeme Ozellikleri 3 1 3

TOPLAM 32

Diiz ve tek tip arazi bigimi mevcuttur.
Bitkisel kullanim olarak diisiik seviyede bitkisel yogunluk vardir.
Suya yakin bir alan degildir. Kiy1 ile arasinda yol vardir.

Aligveris merkezi olarak kullanilmaktadir. Dinlenme, eglenme, aligveris gibi

birgok aktiviteye olanak saglayan bir alandir.

Manzara alanlarini binalar, yapisal elemanlar kisitlamaktadir.
Kiy1 arkasi kullanimi aligveris alani olarak kullanilan fidanliktir.
Orta derecede bulunurluga sahip bir alandir.

Farkli yas gruplan, farkli cinsiyet gruplari, farkli gelir gruplart bir arada

kullanabilmektedir.

Ahsap, demir, plastik gibi karigik kullanimlarin bulundugu alanda yiiksek

derecede uyum gosteren renkler kullanilmistir.
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o Doldurulan gézlem formu neticesinde 21 numarali alan toplamda 32 puan alarak
orta kalitede rekreasyonel olanak sagladigi sdylenebilmektedir.

Cizelge 3.30’da 21 gozlem noktasina ait puanlamalar yer alip, toplam puanlar
verilmigtir.

Cizelge 3.37. Gozlem formlar1 puanlama tablosu.
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1 No’lu G.N. Puam1 1 3 3 6 3 2 1 9 2 30
2 No’lu G.N. Puam 1 3 3 6 3 2 1 9 2 30
3 No’lu G.N. Puam1 3 3 6 9 9 6 3 9 3 51
4 No’lu G.N. Puam 1 9 6 9 9 6 3 9 3 55
5 No’lu G.N. Puani 1 6 6 9 9 6 2 9 1 49
6 No’lu G.N. Puan 1 9 6 6 6 6 1 9 3 47
7 No’lu G.N. Puam 1 6 6 9 6 6 2 6 1 43
8 No’lu G.N. Puani 1 3 9 3 9 2 3 3 2 35
9 No’lu G.N. Puan 1 9 3 9 3 2 3 9 2 41
10 No’lu G.N. Puani 1 9 3 6 6 2 2 9 2 40
11 No’lu G.N. Puani 1 6 3 6 6 4 3 9 2 40
12 No’lu G.N. Puani 1 9 3 9 6 6 3 9 2 48
13 No’lu G.N. Puani 1 6 3 6 3 4 3 6 2 34
14 No’lu G.N. Puani 1 6 3 6 3 2 1 9 2 33
15 No’lu G.N. Puani 1 9 3 6 3 2 2 9 2 37
16 No’lu G.N. Puani 1 9 3 9 3 6 3 9 2 45
17 No’lu G.N. Puani 1 6 9 6 3 2 3 9 2 41
18 No’lu G.N. Puani 1 6 3 6 6 6 2 9 2 41
19 No’lu G.N. Puani 1 3 9 6 3 2 3 9 1 37
20 No’lu G.N. Puani 1 6 3 9 3 2 2 9 2 37
21 No’lu G.N. Puani 1 3 3 6 3 2 2 9 3 32

Gozlem noktalarinin ve yakin gevrelerinin sagladiklar rekreasyonel olanaklar agisindan
yapilan degerlendirmeler harita lizerinde islenmistir (Sekil 3.51). Puanlama sonucunda
en disiik rekreasyonel olanak saglayan mekanlar 19-31.66 puan arasi, orta diizeyde
rekreasyonel olanak saglayan mekanlar 32-44.66 puan arasi, en yiiksek diizeyde
rekreasyonel olanak saglayan mekanlar ise 45-57 puan arasi olmak tizere kullanimlar 3

siifa ayrilmistir.
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Sekil 3.51. Rekreasyonel olanaklara iliskin degerlendirme (Uygulama imar Planindan

degistirilerek olusturulmustur).

Yapilan gozlem degerlendirmeye dayali formlar ve puanlamalar sonucunda puan
araliginin 30-55 puan araliginda oldugu goriilmektedir. Maltepe-Kartal sahil bandi
alanimizda gozlem formu yapilan 21 noktanin 2 tanesi diisiik diizeyde rekreasyonel
olanak saglayan alan, 6 tanesi yliksek diizeyde rekreasyonel olanak saglayan alan, 13
tanesi orta diizeyde rekreasyonel olanak saglayan alan oldugunu gormekteyiz. Maltepe
dolgu alan1 kaykay pisti, Maltepe dolgu alani trafik 6gretme alani, Maltepe dolgu alani
cocuk oyun alanlari, Maltepe dolgu alami piknik alam, Kartal sahil Istanbul Sehir
Universitesi, Kartal sahil Biilent Ecevit Kiiltiir Merkezi alanlar1 45-57 aras1 puan alarak
yiiksek diizey rekreasyonel kullanim alanlarina sahip alanlar olmuslardir. Maltepe sahil
kafeler ve Maltepe sahil alig-veris yerleri alanlart ise 19-31.66 puan araliginda puan
almislar ve diisiik diizeyde rekreasyonel kullanim alanlarina sahip alanlar olmuslardir.
Maltepe dolgu alani spor sahalari, Maltepe sahil IDO, Maltepe sahil Cevahir Otel,
Maltepe sahil Ves Botanik, Kartal sahil karting alani, Kartal sahil Sis Park, Kartal sahil
Pelit Kafe, Kartal sahil Kogtas, Kartal sahil balik¢ilar, Kartal sahil meydani, Kartal sahil
IDO, Kartal sahil ist Marina Avm, Kartal sahil Yalova Bahge Market alanlar1 32-44.66
aras1 puan alarak orta diizey rekreasyonel kullanim alanlarina sahip alanlar olmuslardir.
Yiiksek diizeyde rekreasyonel kullanim olanaklarina sahip alanlarin yiiksek puan
almalarindaki ozelliklere bakacak olursak; kaykay pisti alaninda bitkisel varlik

olmamasina ragmen diger alanlarda bitkisel 6zellikler olarak agaclar, agacciklar ve cali
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tirlerinin oldugu goriilmektedir. Cim alanlarinin da bazi alanlarda mevcut olmasi
yiiksek puan almalarini saglamistir. Suya yakinlik anlaminda Maltepe dolgu alanindaki
alanlarimizin su ile arasinda yol kullanimi bulunmamaktadir. Suya yakin alanlardir
diyebiliriz. Kartal Ilgesindeki yiiksek puan alanlarimizda ise su ile arasinda yol
kullanim1 mevcuttur. Aktivite cesitliligi olarak yiiksek puan alan alanlarimizda 3 veya
daha fazla aktivite yapilabilmesi, aktivite ¢esitliliginin fazla olmasi yiiksek puan
almalarinda 6nemli bir kriter olmustur. Maltepe dolgu alanindaki gozlem noktalarinda
yesil alanlarin, kiy1 arkas1 kullanimlarin goriisii agik ve nettir. Goriis agilarinda herhangi
bir kisitlama yoktur. Fakat Kartal Ilgesindeki alanlarimizda goriis agilarinda azda olsa
bir kisitlama s6z konusudur. Bu alanlarin kiyr arkasi kullanimlart planli ve diizenli agik
yesil alanlardan olusmaktadir. Genel itibari ile bu alanlarda az bulunan ve sik talep
goren kullanimlar vardir. Farkli yas gruplar, farkli cinsiyet gruplari, farkl gelir gruplar
bu alanlar1 bir arada kullanabilmektedirler. Diisiik puan alan goézlem noktalarinin
puanlamalaria bakildig1 zaman, bitkisel cesitliligin hi¢ olmadig1 veya ¢ok az oldugu,
suya yakin alanlar olmadiklari, aktivite ¢esitliligi olarak tek tip veya iki tip aktiviteye
sahip olduklari, goriis agilariin binalar, aydinlatma elemanlar1 gibi yapisal
malzemelerle kisitlandigi, ticari amaglar i¢in kullanilan alanlar olduklari, sik bulunan ve
tekrarli aktiviteler olduklar1 gibi sebeplerden otiirii  digsik puan aldiklan

sOylenebilmektedir.
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4. SONUCLAR VE ONERILER

Tez calismasinda, istanbul ili Anadolu yakas1 nemli kentsel rekreasyon alanlarmdan
biri olan Maltepe-Kartal kiy1 bandi kullanicilarmin alana iliskin algilarint 6lgmek,
rekreasyonel olanaklara iliskin memnuniyet diizeylerini saptamak, calisma alaninin
sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj elemanlarinin siirdiiriilebilirligine iliskin yorum
yapabilmek, rekreasyonel faaliyetlerin gesitlendirilmesi, olanaklarin arttirilmasi ve

kullanic1 memnuniyet diizeyinin yiikseltilmesi amaciyla degerlendirmeler yapilmistir.

Istanbul Avrupa yakasinda rekreasyonel olanaklar Anadolu yakasina gére daha fazladir.
Maltepe ve Kartal ilgeleri Istanbul’un yiiksek niifuslu bélgeleri olup rekreasyon
alanlarinin yetersiz oldugu ilgelerdir. Calisma alani olarak belirlenen Maltepe-Kartal
sahil band1 ve dolgu alan1 Anadolu yakasinda ikamet eden niifusun rekreasyonel
ihtiyaglarin1 karsilayan 6nemli alanlardan biridir. Calisma alani ve yakin g¢evresine
iliskin 1/1000 6l¢ekli mevceut arazi kullaninm durumuna iliskin haritada, ticaret ve konut
alanlarinin yogun bulundugu bir bolgeye rekreasyonel agidan hizmet ettigi saptanmistir.
Bu kiy1 seridi yaklasik 7 km boyunca denize paralel olarak kesintisiz devam eden yesil
stirekliligi ile diger rekreasyon alanlari arasinda 6n plana ¢ikmaktadir. Yakin cevrede
alanin kuzey dogusunda Aydos Ormani 6nemli kentsel agikyesil alanlardan biri olarak
rekreasyonel faaliyetlere hizmet etmektedir. Fakat kiyr kullanimi 6zelligi, erisilebilirligi
ve niifusun daha yogun bir oldugu bir alanda yer almasi nedeniyle ¢alisma alanimiz

yogun rekreasyonel kullanima sahiptir.

Maltepe-Kartal kiy1 band1 6zellikle 1980 yili sonrasi yapilasmanin artigi kiyilardan biri
olmustur. Yapi yogunlugundaki artis halen devam etmekte ve kiyr kullanimini
baskilamaya devam etmektedir. Kiy1r kullanim1 tizerindekiler baskilar sonrasinda 2014
yilinda 400 metre en genisligine sahip 3,5 km uzunlugundaki dolgu alani insa edilmis,
Orhangazi sehir parki olarak hizmete agilmistir. Dolgu alami kiyidaki morfolojik
degismeleriyle birlikte literatiirde ¢ok sayida tartigma icerisinde yer bulmaktadir. Park

“Tiirkiye’nin En Biiyiik A¢ik Hava Spor ve Yasam Merkezi” tinvanini almistir.

Orhangazi Parki’ninda igerisinde bulundugu Maltepe-Kartal sahil bandinda kullanicilar

ile gerceklestirilen anket caligsmasi sonucunda;
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. Alan kullanicilarimin  biiylik ¢ogunlugunu geng-orta yasa sahip kisilerin
olusturdugu ama genel dagilim olarak her yastan ve her meslekten bireylerin kiyi
bandin1 kullandigi,

o Gelir durumu agisindan degerlendirildiginde orta gelire sahip kesimin daha ¢ok
ve daha sik alani kullandigi, bunun disinda yiiksek gelir ve diisiik gelirden de alani
kullanan kisilerin bulundugu

. Kiy1 bandinda rekreasyonel amagli gegirilen silire degerlendirildiginde, kisa
siireli kullanimlarin daha fazla oldugu, buna karsin tiim giin kullanan veya uzun siire
vakit gegiren bireylerinde bulundugu,

o Kiy1 bandinin  kullanim sikligi agisindan degerlendirildiginde bireylerin
genellikle haftada en az bir giin kullanmay tercih ettikleri,

o Kiy1 bandim1 kullanicilarin 2 veya daha fazla kisiyle ziyaret ettigi, grup

kullanimlarinin yogun oldugu,

o Alana 2-5 km yakinlikta bulunan yerlesim yerlerinden ziyaretin yogun oldugu,
o Alani kullanan bireylerin memnuniyet derecesinin yiiksek oldugu,
. Kullanicilarin  ¢ogunlukla dinlenmek, manzara izlemek, yiirliylis yapmak

amaglartyla alani tercih ettikleri,

o Bisiklete binmek, spor yapmak, kaykay, trafik alan1 kullanimi, ¢ocuk oyun alani
kullanima ile de alan tercih edilmektedir.

o Alanin suya yakin olmasi, siireklilige sahip yesil doku varligi kullanicilarin
memnuniyetinde 6nemli rol oynamigtir

. Kapali alan rekreasyonel olanaklar1 da alanda bulunmasina karsin, ¢calisma alani

acikhava rekreasyone faaliyetleri ile 6n plana ¢ikmaktadir

Uzman degerlendirmesine yonelik alanin 21 Onemli diiglim noktasinda (yogun
kullanim, Onemli ulagim hatlarinin kesisim noktasi) yapilan; arazi formu, bitki
cesitliligi, suya yakinlik, aktivite ¢esitliligi, genis ag¢ili goriiniim, yakin ¢evre gozlemleri,
az bulunurluk, kiiltiirel degisimler ve renk malzeme 0Ozelligi olmak {izere 9 kriter
acisindan degerlendirildiginde puan araligimmin 30-55 arasi oldugu goriilmektedir.
Maltepe dolgu alami kaykay pisti, Maltepe dolgu alani trafik 6gretme alani, Maltepe
dolgu alam ¢ocuk oyun alanlari, Maltepe dolgu alani piknik alani, Kartal sahil Istanbul
Sehir Universitesi, Kartal sahil Biilent Ecevit Kiiltiir Merkezi en yiiksek puan alirken,
Maltepe sahil kafeler ve Maltepe sahil alig-veris yerleri alanlar1 en diisiik puam alarak

rekreasyonel kullanim alani agisindan uygun olmadigi belirlenmistir. Yiiksek diizeyde
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rekreasyonel kullanim olanaklarina sahip alanlarin yiiksek puan alma sebepleri arasinda,
bitkisel acidan zenginlik, aktivite ¢esitliliginin fazla olmasi, kiyr arkasi kullanimlarinin
planli ve diizenli acgik yesil alanlar olmasi, goriis agilarinin agik ve net olmasi, goriisi
kisitlanmasini saglayan yapisal malzeme ve binalarin olmamasi seklinde siralanabilir.
Diisiik diizeyde rekreasyonel kullanim olanaklarina sahip alanlarin diisiik puan alma
sebepleri arasinda, suya yakin konumlanmamis olmalari, ¢evre goriisiinii kisitlayan
binalarin olmasi, bitkisel gesitlilik acisindan fakir olmas1 veya bitkisel cesitliligin hig

olmamasi, sik bulunan ve tekrarli aktivitelere sahip olmalar1 séylenebilmektedir.

Arazi gozlemleri ve uygulanan anketler dogrultusunda ¢alisma alaninin yogun kullanim
baskisi, yapilasma baskisi ile kars1 karsiya kaldigi, 6zellikle hafta sonu yogun kullanim
oldugu, kullanim zamani olarak ise giindliz ve 6gleden sonranin yogun oldugu
belirlenmistir. Tagima kapasitesinin asildigi, kalabaligin yogun oldugu alanlarda piknik
amagli kullanimin yogun olmasi, donati elemanlarmin (¢6p kutusu, tuvalet, bank, vb.)

ve otopark alanlariin yetersizligi yonetimsel sorunlar olarak goriilmektedir.

Ozellikle Istanbul gibi kalabalik ve kisi basma diisen kentsel agik ve yesil alan
miktarimin az oldugu kentlerde, su ve yesil alan varligina dayali rekreasyon olanag:
sunan kiy1 bandi kullanimlarinin varligi ve stirdiiriilebilirligi 6énem kazanmistir. Tim
kentli bireylerin begeni ve ihtiyaglarina yonelik kullanimlarin bulunmasi, fiziksel tagima
kapasitesinin asilmamasi, engelli bireylere yonelik tasarimlarin arttirilmasi, can ve mal
giivenligine yonelik kaygilarin giderilmesi, trafik kaynakli giiriiltii ve kirlilige iliskin

Onlemlerin alinmasi, peyzaj tasarimina yonelik oneriler olarak siralanmaktadir.

Calismanin sonuglarina ek olarak deginilen bir baska onemli nokta ise rekreasyonel
faaliyetlere yonelik tercihlerin dinamik bir yapiya sahip oldugudur. Dogal afet, salgin,
vb. felaketlerden, kiiresellesme ile degisen kiiltiirel yapidan, teknolojik gelismelerden
kolayca etkilenebilecegi rekreasyonel planlama ve tasarima yonelik ¢aligmalarda

dikkate alinmalidir. Konuya iliskin en giincel 6rnek Covid-19 salgini verilebilir.

2019 yilinin son aylarinda Cin’in Wuhan kentinde ortaya ¢ikan ilk Covid-19 vakasinin
Diinya Saglik Orgiiti'ne (DSO) bildirilmesiyle, hayatimiza giren Covid-19 salgin,
yasam kosullarimizi, aligkanliklarimizi, basta turizm ve rekreasyon olmak tizere pek ¢ok
farkli sektorii ve is kolunu olumsuz yonde etkilemistir. DSO tarafindan 11 Mart 2020
tarihinde salgin olarak ilan edilirken, 2021 yili ocak ay1 itibariyle hala Diinya Saglik

Orgiitii’niin tavsiyeleri dogrultusunda, iilkeler kendi kosullarma uygun &nlemler
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uygulamaya devam etmektedir. Kiiresel Covid-19 salgini krizi, tiim diinyada refah
seviyesini diisiiriirken ayn1 zamanda, sokaga ¢ikma yasaklari, hafta sonu kisitlamalari,
belli yas gruplarina belli saatlerde uygulanan sokaga ¢ikma kisitlamalari, sosyal mesafe

ve maske uygulamalar1 rekreasyonel faaliyetlere katilimi da engellemektedir.

Uzun siireli evde vakit gegirmek ve fiziksel hareketlerin kisitlanmasi, bireylerin
rekreasyonel faaliyetlere olan ihtiya¢ ve 6zlemlerini arttirirken, bulas riski ve sagliga
yonelik tehditler nedeniyle, bireylerin sokaga ¢ikma yasagi disindaki saatlerde de Kartal

Maltepe kiy1 band1 rekreasyon alanlarin1 kullanirken kaygi tasidigi gézlemlenmistir.

Ozellikle insanlarin yakin temasi ile bulasmanimn gerceklestigi, kalabalik ortamlarda
yayitliminin hiz kazandig yetkili kuruluslarca dogrulanan Covid-19 (Saglik Bakanligi,
2020) oliimciil sonuglar dogurabilecegi nedeniyle, pek ¢ok rekreasyon alaninda oldugu
gibi caligma alaninda da, kullanicilarin kullanim siirelerini azalttiklar1 ve kullanici
sayisinda da gozle goriiliir bir azalma oldugu, salgin sonrasi yapilan arazi gézlemlerinde

belirlenmistir.

Yeme-igme alanlari, kapali oyun salonlari, aligveris alanlarinda kullanicilarin vakit
gecirme oranlari, kullanim kisitlamalari ile azalmistir. Agikhava rekreasyon alanlarinda
ise sosyal mesafe kurallarina uyarak nispeten kullanimin devam ettigi ve rekreasyonel
faaliyetlere katilimin fiziksel ve psikolojik olumlu etkilerinin farkindaliginin arttig1

sOylenebilmektedir.

COVID-19 Salgini, kentsel rekreasyon alanlarinin 6neminin anlasilmasinda, mekanlarin
ve rekreasyonel olanaklarin iyilestirilmesinde, kullanici kapasitelerinin belirlenmesinde,
“halk saghg” kavrami da dikkate alinarak insan-mekan etkilesim bi¢iminin
degerlendirilmesinde, mekanlarin ekolojik, estetik ve fonksiyonel Ozelliklere dikkat
edilerek doniistiiriillmesi ve degistirilmesinde, bireyler igin rekreasyon faaliyetlerine
katilmm oOneminin anlagilmasinda bir firsat olarak goriilmelidir. Literatiire
kazandirilacak  kentsel rekreasyon, kiyr rekreasyonu, kullanici memnuniyeti

calismalarinda Covid-19 sonrasi degisen talepler eklenerek degerlendirme yapilmalidir.

Farkli mekanlarin sundugu farkli rekreasyon olanaklar1 bulunmaktadir. Metropollerde,
biiyliksehirlerde, ilge veya koylerde yasayis bigimleri, rekreasyon alanlarinin kullanim
zamanlari, kent/yore halkinin yasam kosullar1 ve beklentileri dogrultusunda
rekreasyonel talepler farklilik gosterebilmektedir. Rekreasyonel taleplerin belirlenmesi,

rekreasyon olanaklarin arttirilmasi, mekanlarin  devamliliginin  saglanmast ve
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beklentileri karsilayabilmeleri baglaminda rekreasyon odakli peyzaj planlama ve

tasarim ¢alismalart arttirilmalidir.
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6.EKLER

6.1. EK 1: UYGULANAN ANKET FORMU

SURDURULEBILIR KIYI PLANLAMASI VE YONETIMINDE
REKREASYON AMACLI BiR DEGERLENDIRME:
ISTANBUL MALTEPE-KARTAL KIYI SERIDI ORNEGI

Bu anket ile Diizce Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarlig1 ana bilim dalinda yapilan

SURDURULEBILIR KIYI PLANLAMSI VE YONETIMINDE REKREASYON AMACLI BiR

DEGERLENDIRME: iSTANBUL MALTEPE-KARTAL

KIYI SERIiDi ORNEGI Bashkl tez

calismasi i¢in veri toplanmasi amaglanmaktadir. Ankette kimlik bilgisi istenmemektedir. Anket sonuglari

sadece bilimsel amaglar i¢in kullanilacaktir. Liitfen size en uygun secenegi isaretleyiniz. Katkilarimiz i¢in

tesekkiir ederiz.

1. Cinsiyet
[ Kadin [Erkek

2. Yas arahg
[112-18 [119-25 [ 26-35 [136-45

3. Medeni Durumunuz
I EVli [CIBekar

4. Cocugunuz var m?
LI Var 1 Yok

5. Egitim Durumu

Dr. Ogr. Uyesi Pinar GULTEKIN
Peyzaj Mimar1 Can KORKUT

[146-65 166 ve istii

O Okuryazar degil Cilkogretim mezunu [ Lise mezunu [JOn Lisans [ Lisans mezunu

L L. iistii

6. Mesleginiz Nedir?
O Kamu [ Ozel sektor CIEv Hanmmui
U Diger

7. Hanenizin Aylk Geliri

C1Ogrenci I Emekli

[11400-2500 TLL) [32501-4500TL  [314500 7000- TL 7001 ve iizeri

8. Sahil Bandim Ziyaret Ettiginizde Gec¢irdigininiz Siire

[ 1 saatten az [J1-3saat [13-5saat Tim Giin

9. Sahil Bandim Ziyaret Etme Sikhgimz

Ul Haftada 2-3 giin  [JHaftada 1 giin [J2 haftada 1 giin [JAyda 1 giin [CIDiger
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10 . Sahil Bandina Kag Kisilik Bir Grup ile Geliyorsunuz?

ClTek basina [ 2 kisi T 3-5 kisi 1 5-10 kisi

I Diger

11. Kimlerle Geliyorsunuz?

[ Arkadas [JAile [ Komsu [Akraba [Diger

12. Oturdugunuz Yerin Sahil Bandina Olan Uzakhg

L10-2 km

E2-5 km 35 km>

13. Sahil Bandindan Memnuniyet Derecesini Puanlayimz (1Hi¢, 2 az, 3 orta, 4 memnun, 5 ¢ok

memnun)

1

2

O3 0O4 O35

14. Alanda yaptiginiz faaliyetleri isaretleyiniz.

No Aktvite Adi N No Aktivite Ad1 N
1 Yiiriiyiis yapmak 8 Dinlemek
2 Kosu yapmak 9 Kitap okumak
3 Bisiklete binmek 10 Spor alanlarini kullanmak
4 Spor yapmak 11 Fitness elemanalrini
kullanmak
5 Manzara seyretmek 12 Cocuk parkini kullanmak
6 Balik tutmak 13 Kafe-restaurant kullanmak
7 Temiz hava almak 14 Diger
15. Sahil Bandini hangi zaman dilimlerinde kullaniyorsunuz?
1 Hafta i¢i Giindiiz [ Hafta Ici Aksam [ Hafta sonu Giindiiz ~[JHafta Sonu Aksam
(5]
Z
g
= = g b=
28 | & |Z% s | =t
X 2 2 = 1S )
. < E £ £E 2 ==z
SAHIL BANDINDA REKREASYON 2E Tg - o T o~ Tg . z Tg |
N AKTIVITELERE KATILIMI ¥YMd | Y z S VIND ¥ MO
0 ETKILEYEN FAKTORLER
1 Beni mutlu eder. 1) (2 3) 4 G
) ) )
2 Fiziksel sagligimi olumlu etkiler. 1) (2 3) 4 5
) ) )
3 Ruhsal sagligimi olumlu etkiler 1) (2 3) 4 G
) ) )
4 Kendimi enerjik hissederim. 1) (2 3) 4 G
) ) )
5 Deniz kiyisindaki etkinliklere katilmayi 1) (2 3) 4 5
tercih ederim. ) ) )
6 Sahil bandinda cevre kirliligi oldugunu 1) (2 3) 4 5
diistiniiyorum. ) ) )
7 Sahil bandinin kalabalik oldugunu 1) (2 3) 4 5
diistiniiyorum. ) ) )
8 Sahil bandindaki isletmeleri pahali
buluyorum.
9 Ekonomik  durumum  rekreasyonel (1) (2 3) (4 5
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faaliyet yapmaya yeterli degildir. ) ) )
10 Rekreasyonel aktiviteye ayiracak vaktim 1) (2 3) 4 5
yoktur. ) ) )
N REKREASYONEL MEMNUNIYET ®
0 KRITERLERI = Z
: : 5
£ 8 | Za ~ |2
G £ b1 NJ) G
. | Z : = |2
= 2 2 5 =
= £ E £ | E
8 = o & = 5]
N2 M Z & Y N
11 Diger ziyaretgilerle sorun yasamadan 1) (2 3) 4 5
alani kullanabilmek 6nemlidir ) ) )
12 Bu alanda kendimi giivende hissediyor 1) (2 3) 4 5
olmam onemlidir ) ) )
13 Alanin aktif ve hareketli olmasi beni 1) (2 3) 4 5
memnun eder. ) ) )
14 Piknik yapabildigim i¢in alani tercih 1) (2 3) 4 5
ederim. ) ) )
15 Sakin ve dinlendirici bir ortam olmasi 1) (2 3) 4 5
beni memnun eder. ) ) )
16 Deniz manzarasi igin bu alani tercih 1) (2 3) 4 5
ederim. ) ) )
17 Yesil alanlarin varligi i¢in alani tercih 1) (2 3) 4 5
ederim. ) ) )
18 Bakimli ve temiz oldugu igin alani tercih 1) (2 3) 4 5
ederim. ) ) )
19 Evcil hayvanlar i¢in sunulan olanaklar 1) (2 3) 4 5
yeterlidir. ) ) )
N SAHIL BANDINA ILISKIN )
0 YONETIMSEL SORUNLAR é
= | & Ea _ o
£ E SE T <
25 |5 |ZE : | e
x 2 £ % 1) x 3
cE | E E £ |EZ
S = G o & G IR
XY M N Z e X M
20 Alanda giivenlik gorevlileri (1) (2 3) 4 5
bulunmalidir. ) ) )
21 Yonlendirme ve uyari levhalar eksiktir. 1) (2 3) 4 5
) ) )
22 Yiirtiyiis alanlar1 yetersizdir. 1) (2 3) 4 G
) ) )
23 Yesil alanlarin kalitesi yetersizdir. 1) (2 3) 4 5
) ) )
24 Tuvalet alanlari yetersiz ve bakimsizdir. 1) (2 3) 4 5
) ) )
25 Cop kutulart yetersizdir. 1) (2 3) 4 G
) ) )
26 Alanda otoparklar yetersizdir. (1) (2 (3) (4 @
) ) )
27 Oturma birimleri yetersizdir. 1) (2 3) 4 5
) ) )
28 Trafik giiriiltiisii kullanicilart rahatsiz 1) (2 3) 4 5
etmektedir. ) ) )
29 Alanda engelli kullanimina iliskin 1) (2 3) 4 5
olanaklar yetersizdir. ) ) )
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6.2. EK 2: REKREASYONEL KULLANIM ALANLARINI OLCME VE
DEGERLENDIRME FORMU

GPS Koordinati

X koordinati | Y Koordinati

|  Tarih:

Mevkii

Bolge No:

| llce Ada

Anahtar Etken

Degerlendirme Olgiitleri

Puan

Katsa
Y1

Arazi Bigimi

Cesitlilik gosteriyor ise diiz, egimli, yapay tepe,
kayalik bir arada gozlemlenebiliyorsa,

Orta derecede ¢esitli arazi bigimi varsa,

Tek tip arazi bigimine sahipse.

Bitki Cesitliligi

Yogun bitkisel alan, ¢igekli, formlu tiirler, ¢ali ve
agac tiirleri agisindan zenginlik gosteren alan ise,

Az miktarda cesitlilik gosteren bitki varliga
sahipse,

Bitkisel varlik az veya yoksa.

Suya Yakinlik

Kiyiya yakin konumlanmis ise,

Kiy1 ve yol arasinda konumlanmus ise,

Yol kenarinda ise.

Aktivite Cesitliligi

3 ve iizerinde aktivite imkan1 sagliyorsa,

1-3 arasinda aktivite ¢esitliligi sagliyorsa,

Aktivite alan1 yok ise, veya sadece oturma
birimleri varsa.

Genis A¢ili Goriiniim

Yesil alan, deniz, adalar, kiy1 arkas1 kullanimlarin
gOriiniisli acik ve netse,

Manzara alanlar1 (yesil alan, deniz, kiy1 arkasi
kullanimlar) orta dereceli goriis agisina sahipse,

Manzara alanlari, binalar, aydinlatma elemanlari
vb. donatilar ise goriisleri kisitlaniyorsa.

Yakin Cevre
Gozlemleri

Kiy1 arkasi kullanimlarin planli ve diizenli yesil
alan olmasi,

Kiy1 arkasi kullanimlarin yol veya kiy1 arkast ile
baglantiy1 saglayan acik alanlar olmasi,

Kiy1 arkasinda kullanimlarin alis-veris merkezi,
otel, ticari alanlar, yiiksek katli yapilar olmasi.

Az Bulunurluk

Az bulunur ve ¢ok talep alan bir aktivite ise,

Orta dereceli bulunurlukta ise,

Sik ve tekrarli bir aktivite ise.

Kiiltlirel Degisimler

Farkli yas gruplari, farkli cinsiyet gruplari, farkl
gelir gruplari bir arada Kullanabiliyorsa,

Orta derecede grup ¢esitliligi varsa,

Tek bir gruba hizmet eden rekreasyon alani ise.

Renk-Malzeme
Ozellikleri

Ahsap ve dogal doku ile uyum gostermesi,
yumusak gbze batmayan renk gecisleri varsa,

Ahsap, demir, plastik karigik kullanimlar, orta
derecede uyum gdsteren renklere sahipse,

Plastik malzemeler, karmagsik uyumsuz renklere
sahipse.

R N WERFRIN WRFRNW P N W PN W RPINDW RPN W N WEFLIN W
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