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MILLIYETCILIK VE YAZIN BAGLAMINDA TURK ROMANINDA
(1950-1980) GAYRIMUSLIM AZINLIKLAR

Yahya AYDIN*

OZET

Edebi turler icerisinde roman, diger turlerle kiyaslandiginda,
geleneksel anlati formlarindan ilk ve ciddi kopusu ifade eden anlati
tiradir. Roman sézclglinln tasidigl (novel/yeni) anlam, bunu acikca
ortaya koymaktadir. “Modern cagin epigi” olarak kabul edilen roman,
modern bir olgu olan ulus olusumunu en iyi temsil eden turdur. Turk
romaninda Mesrutiyet donemi gelismeleri, toprak kayiplari, Balkan
Harpleri, I. Dlinya Savasi, Istanbul’un isgal edilmesi vb. bircok olay,
milliyet¢ci duygularin islenmesi icin elverigli bir konu skalasi
sunmustur.

Azinliklar konusu, milliyetcilik baglaminda, “tutkulu ve hirs
yukld” bir bicimde Turk romaninin TtUzerinde durdugu o6nemli
meselelerden biridir. Bu calismada da diinyada milliyetciligin zirveye
ciktigit  yillarin (1918-1950) hemen akabinde yayimlanan bazi
romanlarda (1950-1980), azinliklar konusunun nasil islendigi ana
hatlariyla belirlenmeye calisilmistir.

Insancil bir bakis ve sinif gercegi acisindan azinliklar1 konu alan
romanlarda, genel olarak azinliklarin olumlu tipler olarak ¢izildigi
gorulturken, yasanan vahim olaylar neticesinde tlkeyi terk etmeleri ise
kayip olarak nitelenir. Yasanan bazi olumsuzluklar dénemin iktidarina
fatura edilir.

Ulusal ve milliyetci bir perspektifle azinliklari ele alan romanlarda
azinliklar, ulkenin isgali sonrasinda simariklik yapan ve taskinlik
gosteren kisiler olarak anlatilir. Turklere kars: sergiledikleri cirkin
davraniglar, roman kahramanlarinin milli bilincle dolmalarina vesile
olur. Ayrilikci fikirler gitmeyen azinliklar, olumlu ve iyi yonleriyle
romana dahil olurlar. “lhanet edenler ise er gec cezalandirilacaktir”
dtistincesi de (Kiactuk Aga vb.), bazi romanlarda islenir.

Islamc1 bakis acisiyla yazilan romanlarda azinliklarin ele alinisi,
milliyetci goértis ile paralellikler gosterir. Bazi yazarlarda azinliklara
“metres olmak” layik gortilirken, bazilarinda da onlarin Bati tarafindan
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icimize sokulan Truva ati oldugu dustncesi islenir. Yahudilerin adi ise
bozgunculuk ve yikimla 6zdeslesmistir.

Anahtar Kelimeler: Turk romani, gayrimtslim azinliklar,
milliyetcilik

IN THE CONTEXT OF NATIONALISM AND LITERATURE NON-
MUSLIM MINORITIES IN TURKISH NOVEL (1950-1980)

ABSTRACT

Novel in literary genres, when compared with others, is the kind of
narrative that expresses initial and serious break from traditional
narrative forms. The meaning of the word of "novel" clearly reveals this
situation. Novel, which is admitted as the epic of the modern age, is the
most representative genre of the modern phenomenon, the nation
formation. In Turkish Novel, many cases like Constitutional period
developments, losses of ground, Balkan wars, World War 1., occupation
of Istanbul etc. presented convenient issue scale to cultivate
nationalistic feelings.

In nationalism context, minority issue, which is emphasized with
passionate and ambitious manner, is one of the main cases of Turkish
novel. In this study, the perspectives on minorities in the novels which
were published after years of peak of nationalism (1918-1950) were
tried to generally determine.

Generally, minorities are seen as positive characters in the novels,
with the point of humanistic and classification, which were about
minorities and their leavings the country after desperate events are seen
as a loss. It is considered that the government of that period were
responsible for problems.

Minorities are seen as brazen and frenzy figures after the
occupation of the country in the novels, with the point of nationalistic,
which were about minorities. Their heinous behaviours for Turks
provoked national consciousness on fictitious characters. Minorities
who weren't separatist are in the novel with their positive behaviours.
The idea "betrayers will be punished sooner or later" was mentioned in
some novels (like Kticiik Aga etc.).

Discussion about minorities in the novels with the point of islamic
is parallel with nationalistic view. Minorities were figured as a mistress
by some authors and for some others as a trojan horse which were
managed by foreigners. The title "jewish" were identified with defeatism
and ravage.

STRUCTURED ABSTRACT

The notion of nationalism which was invented in Europe at the
beginning of the nineteenth century was able to create an imaginary
society especially through newspapers and novels. The privilege of
“being able to see everything at the same time as if God” which it
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provides to the readers of the novel led the people regard it as “the epic
of the modern age” and substitute for “spouting the myths and fairy
tales of the traditional and popular societies in the modern societies”.
Gregory Jusdanis states that the “literature canon” which he described
as “A sum of texts telling the story of the nation” causes people regard
themselves as the citizens of a society, it facilitates solidarity among
them and at the same time, it contributes to the establishment of a
national identity through imbuing people nationalist values. As a matter
of fact, literature which also has the meaning of “ideology” contributes
to people in establishing their national identity through “the stories
which are commonly shared by the society”. The notion of nationalism
which “establishes the spirit of Turkey and regarded as the base of the
existence of the nation” shows up in “passionately and avidly” dealing
with minorities in Turkish literature, especially with non-Muslim
minorities.

“Foreigners and minorities” in Turkish novel has been the
subject to various researches. In Turkish novel from its beginning to
the period of Edebiyat-1 Cedide (New Literature Age), Shams analyzes
the foreigners and minorities in two periods. During the period from the
beginning to 1800’s, minorities are figurative characters with the
features of “indoor” light comedy. They don’t pose danger yet, they are
innocent and they are one of us. For the authors, moreover, they are the
instruments of criticizing the government and the “mediators of object
points”. Upon the worsening of the conditions, the attention and
criticizing glances are directed towards them. From 1880’s to 1896’s,
the non-Muslim citizens, especially women, started to appear in the
public sphere. Non-Muslim women played a vital role in the breaking up
the home and in the moral collapse of the son of the house.

In his doctorate study of Omer Solak called “the Other in the
Novel/The Novel of the Other [Foreigners and Minorities in Ottoman
Novel (1896-1914)], it was concluded that the foreigners and minorities
were gradually marginalized during the aforementioned period and their
status shifted from positive to negative in terms of collective conscience.

In a study which aims to analyze the reflection of the
phenomenon of the World War I into the modern Turkish Literature
produced between 1914 and 1918, interesting information was
obtained. In the works written during this period, the issue of minorities
is hardly mentioned. Shortly, the World War I was discussed in
accordance with the nationalist ideology between 1920 and 1940 while
left-oriented authors deal with the topic in accordance with their
perspectives from 1950’s to 1980’s although there is no difference
between them and the authors of the previous periods. From 1980’s up
to now, there is no significant difference although “different ideological
tendencies are displayed”. In interpreting the recent history, Koroglu
states that partial diversity and difference disappeared through the
publication of the Speech by Mustafa Kemal Atatirk in 1927 and
through the Tenth Year Speech by him in 1933.

In his essay which he classified the novels with the theme of the
Independence War according to a nationalist romantic perspective and
the conflicting areas of the War of Independence, Gindliz determines
that the group which he conceptualized as “the counter power”
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consisted of “the individuals, mentality and different identities who took
charge in the conflicts on behalf of the author in a fictional world”. The
minorities form a part of “the contra-power”. The minorities in the
novels with the theme of the Independence War (Greeks, Armenians,
and Jews) “display an anger-hostility in a gradually increasing level after
the battleships of the Allied Powers anchored in front of the Dolmabahge
Palace since they regarded that invasion a support and a power for them
however they had maintained their lives in every sorts of social life as the
privileged citizens of Ottoman State prior to this age”.

In Turkish novel (1950-1980), the non-Muslim minorities were
discussed in various contexts. The authors of Turkish novel discussed
the minorities in their works in order to transfer and argue definite
thoughts in accordance with their ideologies and perspectives.

Six novels were analyzed in the chapter called “The Minorities
from the Perspectives of the Humanistic View and Reality of Class”. In
the work of Olmeye Yatmak (Lying to Death), Adalet Agaoglu didn’t
think less of the minorities and clearly asserted the transactions of the
official ideology against the minorities through the Capital Tax. This
occasion overlaps the perception of “lying the official ideology on the
operation table” which is commonly seen in all her novels.

Among the authors we have analyzed, Sevgi Soysal is the only
one who definitively employs positive expressions for the Jews. In her
book A Noon Time in Yenisehir, the author praises their refined taste
and culture. She states that the underlying factor for her sympathy for
the Jews is her familial origin of Hercule Millas. In his book A Handful
of Sky, Cetin Altan criticizes the criteria of a shallow patriotism through
a non-Muslim clergyman and displays that the hatred against
minorities is a convenient folding screen in covering some defects.
Mustafa Inan, in the Novel of a Scientist, regards the events with
sympathy but from an ethnocentirical perspective. He emphasizes that
we have shared many things with the minorities whom we have been
living with for centuries and have mutually influenced each other. In the
Yellow Kerchief, Rifat Ilgaz expresses his sorrow for the migration of the
Greeks whom he praised for their cleanliness and refined test in their
daily life from the region. In the Birds of Foreign Land, Orhan Kemal
defines the Events of September 6-7 as “vandalism, violence and
shame”. He claims that the people from Istanbul would feel ashamed for
this “plunder” even after many centuries. The author blames DP
(Democrat Party) for the treatments against minorities.

In the chapter of Minorities in Terms of Neo-nationalist —
Nationalist Perspective, eight novels were analyzed. Attila ilhan who
broadly discusses the issue of minorities in his four novels which we
examined displays the traces of a hatred against the minorities which
are full of violence and surrounded with sexuality. We can infer that the
expressions of the author related to sexuality are the result of his
struggle to stop seeing this term a taboo and writing some chapters of
his novels in a psychoanalytical perspective. (The Edge of the Blade and
the Share of Hyena). The expressions of the author related to the
invasion of Istanbul overlap the historical facts and this occasion fills
the heroes of the novels with national feelings (The Edge of the Blade).
In the Dog-eat-dog World, Jews are discussed in terms of nationalism-
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Turkism perspective. In Twist the Knife, the Capital Tax and the Events
of September 6-7 are discussed. He claims that the Capital Tax would
influence the domestic and national tradesmen rather than the
minorities. In the Share of Hyena, Pandikyan Efendi is an Armenian
who is loyal to the Ottoman State, even he is the supporter of the
Independence War. Some facts mentioned by the authors such as
Peyami Safa and Tanpinar etc. upon the invasion of Istanbul display
parallelism with the works of ilhan.

In his novel of Inside Izmir, Samim Kocagdz blames Levantines
for not properly speaking the language of Turkey where they earned
their bread and spent their lives and states that they could shove off if
they desire. In the novel of the Rascal World, Faik Baysal makes a
Turkified Greek say that he was more Muslim and Turkish than a
Muslim Turk and he would convert all the Greeks into the Turks if he
could. In Pain, Isinsu criticizes minorities through nationalist
sensitivities. Their avoidance from speaking Turkish causes Isinsu to
employ a language full of hatred. She regards them not only a physical
but also a cultural threat. At this point, the leftist people play a vital
role.

In the Small Landlord, the betrayal of the minorities whom we
have been living in unity, solidarity and brotherhood takes an important
place. Turks will be avenged on this betrayal even if it doesn’t accord
with them. The minorities are the important elements of “the
metamorphosis” which implies transition from Ottoman State to
Turkish Republic in the person of Colak Salih.

In the chapter called The Minorities from the Islamist-
Conservative Perspective, five novels were analyzed. In the works of
Peyami Safa (Mademoiselle Noraliya’s Armchair, We Humans) and Ahmet
Hamdi Tanpinar (Those out of the Stage), the cheer over and
abundances of the Greeks and Armenians during the invasion of
Istanbul are criticized. Those elements are regarded as the threats to
the national identity. The events mentioned in the novel related to the
invasion are in parallel with the historical realities. In the Mademoiselle
Noraliya’s Armchair, the violence and massacre conducted by
Armenians in Erzurum are presented to the attention.

In her novel called Pertev Bey’s Three Daughters, Munevver
Ayash is tolerant to the non-Muslims so long as they prosper and
embellish our country and she speaks highly of them. According to her,
however, the Jewish, Greek and Armenian women, especially ones
belonging to lower class, are the candidates of being a mistress for
immoral and dissolute Turkish men. In those chapters, an “aristocratic
humiliation” is rather evident.

In the book the Mansion of Ibrahim Efendi, Samiha Ayverdi
claims that we had taken the non-Muslims under our wing yet
especially Armenians undermined us. According to her, the biggest
supporters of the Turkish Unionists are Jewish people. Jews have been
conducting it through money and seditions. Moreover, the minorities
are regarded as the agents who stalemate the detrimental ideas of the
West into our holy sanctuaries.
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In the novels we have studied, the Greeks and Armenians who
have separatist ideas are shown in a betrayal. Especially in the
aforementioned novels, the outlook on the Armenians doesn’t go out of
this frame. Generally Greeks and sometimes Armenians who conducted
numerous abundances and pertness through getting strength from the
occupant forces cause the heroes of the novels filled with a national
conscience (Niko in the Small Landlord, Apostol in the Rascal World,
and Todori in We Humans etc.). some of the Greeks and Armenians
(Pandikyan Efendi in The Share of Hyena, Doctor Minas and Kirye Vasili
in the Small Landlord, Dimitri and Madame Fotika in Kirye Vasili in
Mademoiselle Noraliya’s Armchair etc.) are given as the positive
characters who represent rightful acts and thoughts and common sense
since they don’t have separatist thoughts and they haven’t betrayed to
the state where they have been the citizens for many years.

As Hosbsbawn pointed out, “a ‘nation’ conceptualized by
nationalism is defined in a forward-looking way”. The ideology
(Nationalism) which was defined by Kedouri as “an invented doctrine”
has been indoctrinated and will be indoctrinated in the future by the
novel which has the power of shaping the readers just as the ancient
holy texts did in the past, captivating tem to it and manage them
(Chartier, 1998; Cited by: Ozdemir, 2013: 97)”.

In our article which we aimed to determine the negative
perspectives of novel-writers towards the non-Muslim citizens in the
novels written between 1950 and 1980, we found that negative attitudes
towards the non-Muslim citizens were dominant. We consider that the
issue of minorities were discussed in Turkish novels after 1980 within
various contexts related to the world-view of the authors and their
ideologies.

Keywords: Turkish novel, non-muslim minorities, nationalism

Giris

Edebiyat, bazilarinca “S6z, yazi bi¢imini almig bir yasanti veya yasantilasmig sozIlii ya da
yazili bir anlatig (K&semihal, 1964-1966: 6).” seklidir; kimine gore, “Hepimiz tarafindan paylasilip
stirdiiriilen insan yagamini, dilsel olarak anlamanin toplum fizerine yiiklenmis bi¢imidir (Kuhn,
2002; aktaran: Alver, 2004: 377).” Edebi eser ise, “bir vesika, yerini baska higbir seyin
tutamayacagi bir sahadetnamedir (Taine’den aktaran: Merig, 2006: 437).” Benedict Anderson
(2011: 40), bu baglamda “herhangi bir romani, hikdyesi anlatilan doneme ait bir belge ya da o
donemden kalma anlatilarla karsilagtirma™nin ¢ok yararli olacagini belirtir. Bu ¢alismada, genel
olarak aym tarihsel sartlar igerisinde, 1950-1980' yillar1 arasinda yayimlanmis romanlarda,
azinliklarin nasil ele alindig1 ana hatlar1 ile saptanmaya c¢aligilmistir.

! Calismada ele alinan yazarlar ve eserleri sunlardir: Adalet Agaoglu: Olmeye Yatmak; Attila flhan: Sirtlan Pay,
Bigagin Ucu, Kurtlar Sofrasi, Yaraya Tuz Basmak; A.H. Tanpinar: Sahnenin Disindakiler; Cetin Altan: Bir Avug
Gokyiizii; Emine Isinsu: Sanci; Faik Baysal: Rezil Diinya; Miinevver Ayash: Pertev Bey’in Ug Kizi; Ofuz Atay: Bir
Bilim Adammin Romani; Orhan Kemal: Gurbet Kuslari; Peyami Safa: Matmazel Noraliya’nin Koltugu, Biz Insanlar;
Rufat Ilgaz: Sar1 Yazma; Samiha Ayverdi: ibrahim Efendi Konag1; Sevgi Soysal: Yenisehir’de Bir Ogle Vakti; Tarik
Bugra: Kiigiik Aga.
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Modern doénemin bir iirlinii olan roman, modern bireyi ve toplumu konu edinir. Anthony
Giddens (2001: 83)’ gore, “modernlik” kavraminin biinyesinde barindirdigi anlamlardan biri
“modern toplum”dur. Ona goére modernlik kavrami daha ayrintili incelendiginde, karsimiza ¢ikan
anlamlarindan bazilar1 da “Ulus-devlet ve kitle demokrasisi dahil olmak tizere, belirli siyasal
kurumlar1” igerir. Elie Kedouri (1971: 1), ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasinda etkili olan milliyetgilik
diisiincesinin, “19. Asrin baglarinda Avrupa’da icat edilen bir doktrin” oldugunu ileri siirer.
Kedouri’nin “icat edilmis bir doktrin” olarak gordiigii “milliyetcilik” diistincesinin dogusu,
Anderson tarafindan etraflica agiklanmustir.

Benedict Anderson (2011: 20), Hayali Cemaatler/Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmasi
adli eserinde, “Ulus” kavramini goyle tamimlar: “ Ulus hayal edilmis bir topluluktur. -Kendisine
ayni zamanda hem egemenlik hem de sinirhilik ickin olacak sekilde- hayal edilmis bir cemaattir.”
Bu simirhiligin etnik koken anlaminda homojenligi/tiirdesligi imledigi ifade edilebilir. Anderson
(2011: 39)’a gore, gazete ve roman, “Ulusun ne tiir bir hayali cemaat oldugunu temsil etmenin
teknik araclarinin kaynagidirlar.” Bu kavram ¢iftinden romanin “temsil kabiliyeti”, elbette ki,
milliyetcilik baglaminda uluslarin dogusunu, millet olma siirecini estetik bir diizlemde ortaya
koymasindan kaynaklanir. Anderson, ulus ile roman arasindaki yakin iliskiyi belirtmek igin,
romanin “eszamanlilik” denen ozelligine dikkat ¢eker. Bu noktada, kavramin ifade ettigi zaman
anlayisint Walter Benjamin’in “Mesiyanik zaman” anlayistyla ilgi kurarak aciklamaya calisir.
Benjamin (1993: 40-43)’e gore tarih, “Yerini bagdasik ve bos zamanin degil, ama simdiki zamanin
olusturdugu bir kurgulamanin nesnesidir (...) Mesih¢i zamanin dev bir 6zeti olarak tiim insanligin
tarihini kapsayan simdiki zaman, insanliin tarihinin evrendeki yeriyle tamamen ortiismektedir.”
Ozdemir (2013: 96) ise, roman1 Mesiyanik eszamanliligin temsil edildigi bir yer olarak belirtir ve
tarihi insa edenin roliinii, okurun aldigindan bahseder. Bu durum ilahi bakis agisinin okura ge¢gmesi
sonucunu dogurmus ve okur, “tarihi yapiy1 inga eden gibi (...) zamam simdide birlestiren” bir
konuma yiikselmistir. Okur, artitk Anderson (2011: 40)’un tespitiyle, roman kahramanlarmin
birbirinden habersiz olmalara karsilik, “Tanr1 gibi hepsini birden gdren” bir ayricaliga sahip
olmustur.

Modern ¢agin epigi (Lukacs, 2007: 64) kabul edilen roman, “modern toplumlarda,
geleneksel ve popiiler toplumlardaki mitler ve masallarin ezberden okunmasmin (Eliade, 2001:
231)” yerini almistir. Zaten roman, kendisinin disgindaki diger edebi bicimlerin giiciinii aldig1
geleneksel pratige uygunluga “ilk kez ve biitiiniiyle” karsi ¢ikan bir tiirdiir. Bu y6niiyle roman, “son
birkag yiizyildir 6zgiinliige ve yeni (novel/yeni) olana esi goriilmedik bir dlgiide deger veren bir
kiiltiirin edebiyat alanindaki mantiksal aracidir ve dolayisiyla ismiyle miisemmadir (Watt, 2007:
14).”

Murat Belge, “genesis” (hilkat, dogus, yaratilig, koken vb.) diigiincesinin, Tiirk romaninda
zaman zaman farkli yaklagimlari 6ne ¢ikmakla birlikte, dnemli bir rol oynadigi diisiincesindedir
(Belge, 2009: 13-16). Zaten insanlar, kimi arastirmacilara gore, “toplumca ortak olarak paylasilan
Oykiiler araciligiyla” ulusal kimliklerini olusturmaktadirlar (Millas, 2005: 24). Gregory Jusdanis
(1998: 79), “Milletin hikayesini anlatan metinlerden olusan bir toplam” seklinde tanimladig
“edebiyat kanonu”nun, insanlarin kendilerini bir milletin yurttaglar1 olarak gérmelerini sagladigini
ve aralarindaki dayanigmayi kolaylastirdigini ifade ederek, ayni1 zamanda halka milliyetci degerleri
astlayarak milli kimligin tiretilmesine katkida bulundugunu ileri siirer. Eagleton (2004: 40-45) ise,
“edebiyat” kelimesinin miras alinan anlamimin “ideoloji” oldugunu belirtirken, bunun toplumsal
iktidar sorunlartyla ¢ok siki baglart bulundugunu ileri siirer. Ona gore “edebiyatin deneyimsel
dogas1” ideolojik anlamda oldukca kullanigh bir zemin sunmaktadir. “Deneyim, ideolojinin ana
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yurdu, en saglam bicimde kok saldig1 yer olmasinin yani sira, edebi bi¢ime biirlindiigiinde, kendini
gerceklestirmenin bir tiir vekili islevi” de goriir?.

1950’11 yillara kadar Tirk romaninin sorunsalini biiyiik 6l¢iide Batililagma hareketinin
belirledigini ifade eden Berna Moran, ayn1 zamanda Tiirk romaninin islevini, kurulusunu ve
tiplerini de bu problemin tayin ettigini dile getirir (Moran, 1987: 23-24). “Milliyet¢ilik”’in Batida
icat edilmis bir doktrin oldugu gercegini goz oniinde bulundurursak, Batida ortaya ¢ikmis bir edebi
tiir olan romanin, bu doktrini ele almasi, ¢esitli baglamlarda islemesi son derece dogaldir.

Moran, kabaca bir tasnifle 1950-1975 yillar1 arasindaki Tirk romaninda “toplumsal
yapidan kaynaklanan haksiz diizen sorunlarinin agir bastigi”n1 savunur (Moran, 1994: 7). Bu
donem romanlarinda ele alinan konulardan birisi de “gayrimiislim azinliklar’dir. Murat Belge,
“Tiirk milliyet¢iliginin en fazla tutkulu, hirs yiiklii konularindan biri olarak ‘azinliklar’, 6ncelikle
‘gayrimiislim azinliklar’ konusunu gosterir (Belge, 2012: 706). Diinyada milliyet¢iligin zirveye
ciktigr 1918-1950 donemi (Hobsbawn, 2010: 158), Tiirkiye i¢in de benzer bir yargiya varmayi
miimkiin kilar. Ulusguluk akimlari, Imparatorlugun dagilmasi, yeni kurulan devletin ulusguluk
temelleri Uizerinde ylikselmesi, Tirklestirme faaliyetleri, Tiirk¢ililiik miicadeleleri bu zaviyeden
degerlendirilebilir. Copeaux (2003: 45)’ya gore zaten milliyetgilik, Tirkiye’nin ruhunu olusturur
ve devletin, dolayisiyla ulusun varliginin temelidir.

Tiirk romaninda “yabancilar ve azinliklar” ¢esitli calismalara konu olmustur. Shams (1984;
aktaran: Solak, 2008: 27-28) baslangicindan Edebiyat-1 Cedide’ye kadar olan donemde Tiirk
romaninda yabancilar ve azinliklar1 iki doneme ayirarak inceler. Baslangigtan 1880’ lere olan
devrede azinliklar, “ev icinde” ortaoyunu ozellikleri tasiyan figiiratif tiplerdir. Heniiz tehlike arz
etmez, masum ve bizden sayilirlar. Ayrica yazarlar igin, iktidari tenkit etmenin bir vesilesi,
“ibret’in aracisidir’lar. Sartlarin kotiilesmesiyle birlikte dikkatler ve tenkit nazarlari, onlarin
iizerine yonelir. 1880’lerden 1896’11 yillara uzanan safhada ise gayrimiislim tebaa, Ozellikle
kadinlar, kamusal alana ¢ikmiglardir. Gayrimiislim kadinlar, evin dagilmasinda ve evin oglunun
ahlaki stik{itunda basat rolii oynarlar.

Omer Solak’m Romanda Oteki/Otekinin Romani [Osmanli Romaninda Yabancilar ve
Azmliklar (1896-1914)] baslikli doktora ¢alismasinda, s6zii edilen donem igerisinde yabancilar ve
azmliklarin giderek otekilestigi ve durumlarinin “kolektif suurda olumludan olumsuza dogru” bir
kayma gosterdigi sonucuna ulasilmigtir (Solak, 2008: 415).

Birinci Diinya Savasi olgusunun, 1914-1918 arasinda iiretilen modern Tiirk edebiyatina
yansimasini ¢oziimlemeye calisan bir calismada da ilgi g¢ekici bilgilere ulasilmistir. Bu dénem
araliginda yazilan eserlerde azinliklar konusu, neredeyse suskunlukla gecistirilir.® Diinyadaki

2 Eagleton (2005: 44-47), Viktorya déneminde Ingiliz Edebiyatmin,  biitiin smiflar arasinda sempati ve kardeslik
duygular1 yaratma; Ingilizlerin ulusal dil ve edebiyatlarindan gurur duymalarmi saglama vb.” ; 1900°li yillarin ilk
ceyreginde de “milli gérev ve kimlik duygusunun yaratilmasi vb.” amaglara hizmet ettigini belirtir.

3 Kéroglu, E. (2010), Tiirk Edebiyat1 ve 1. Diinya Savasi 1914-1918/Propagandadan Milli Kimlik Insasina, Istanbul:
fletisim Yayinlar1.

Yazar, sozii edilen ¢aligmasinda belirtilen doneme iligkin metinleri incelerken, Tiirk ulus siirecini agiklamada
bazi noktalarda yeterli bazi noktalarda yetersiz kalan Miroslav Hroch’un “Ulus Ingasi Siireci” yaklagimmdan hareket
eder. Hroch, “ulus insasi siirecinin 6zgiil toplumsal kosullardan ¢iktigin1 ve belirli nesnel kosullara dayandigini” ifade
eder. “Bellek, dilsel ve kiiltiirel baglar ile vatandaglik kavrami” bu nesnel kosullarin 6ne ¢ikanlaridir. Hroch, s6z konusu
yaklasiminda “ulusal akim” ile “ulusguluk™ arasinda bir ayrima gitmis, ilk kavrami ikincisine oranla daha genis bir
cercevede kullanmustir. 19. yiizy1l bagindan 1920’lere kadar uzanan Osmanli-Tiirk “ulusal akimi”nin Hroch’un saptadigt
li¢ evreye uygun bir gelisim gosterdigini belirten Koroglu, “1908’e kadar gelen donemin ulusal kimligin ilmi
arastirilmasina, 1908-1923 arasi1 donemi vatanseverlik ajitasyonuna, 1923’ten 1940’lara kadar uzanan dénemde de ulusal
toplumun olusumuna aguilik verildigini” kaydeder. Hroch’un yaklasimi “baskin ulus-etnik azinlik” karsitligina
dayanirken, Tiirk ulusal akiminda, baskin unsur olan Tiirkler, devletin emperyal niteliginden otiirii toplumsal yapida
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orneklerinin aksine, 1918 sonrasi modern Tiirk edebiyatinda “Birinci Diinya Savasi romanlar1” gibi
bir ayr1 alanin olugsmadigma dikkat ¢eken Koroglu, Tiirk romaninda Birinci Diinya Savasi’nin,
1920’lerden giinlimiize uzanan siirecte yazinimizda cesitli vesilelerle kaleme alindigini ve bunlarin
“Kurtulus Savasi romanlar1” olarak adlandirilabilecegini ve 1919-1922 arasina yogunlastigini ileri
stirer. Kabaca; 1920-1940 arasinda Birinci Diinya Savasi, milliyet¢i ideoloji dogrultusunda
edebiyatimizda islenirken, 1950’lerden 1980’lere sol egilimli yazarlarin da, dnceki donemden ¢ok
farkli olmamakla birlikte, diinya goriisleri dogrultusunda bu meseleyi aldiklar1 goriiliir. 1980’lerden
giintimiize ise, “farkli ideolojik yonelimler sergilenmekle birlikte”, belirgin bir farklilik goriilmez.
Koroglu, yakin tarihin yorumlanmasinda, Cumhuriyet doneminde var olan kismi ¢esitlilik ve
farkliligin, Mustafa Kemal’in 1927°deki Nutuk’un yayimlamasi ve 1933 tarihiyle (Onuncu Yil
Nutku) ortadan kalktigini dile getirir (Koroglu, 2010: 434-437).

Milli Miicadele konulu romanlari, milll romantik bir bakis a¢ist ve Milli Miicadele
taraftarlarinin catisma alanlarina gore gruplandirdigi yazisinda Giindiiz (2007: 140-149), “karsi
giic” olarak kavramsallastirdigi grubun, “romanlarin derin yapisini olusturan catismalarda yazar
adina gorev alan kisilerin kurmaca diinya i¢cinde miicadele ettikleri kisilerden, zihniyetlerden, ya da
farkli kimliklerden” meydana geldigini belirtir. “Kars1 gii¢”tin bir ayagim da azinliklar
olusturmaktadir. Milli Miicadele konulu romanlarda azinliklar (Rumlar, Ermeniler, Yahudiler),
“Osmanly devletinin ayricalikly bir tebaast olarak her tiirlii sosyal hayatin icinde yasamlarini
siirdiiriirken, Itilaf Devletleri zirhlilarinin Dolmabahge onlerinde demir atmasindan baslayarak
isgalin sonuna kadar gittikce artan bir olgiide, isgali kendileri icin bir gii¢ ve destek kabul ederek,
diismanca bir tutum igine girerler.”

1950-1980 yillar1 arasinda eser veren yazarlar, Koroglu'nun yaptig: tasnife genel olarak
uygun drnekler verir. Incelenen romanlarda da, Giindiiz’iin belirttigi gibi, azinliklarin asag1 yukari
ayni1 perspektifle kaleme alindig1 soylenebilir. Bu dénem araliginda eser veren yazarlarin, azinliklar
konusu baglaminda Mesrutiyet donemi, Miitareke donemi, Milli Miicadele donemi ve Cumhuriyet
donemi hadiselerini eserlerinde cesitli yonleriyle isledikleri dikkati ¢eker. Bu c¢alismada, soz
konusu romanlarda azinliklarin nasil ele alindiginin bir panoramasi verilmeye g¢alisilacaktir. Bu
noktada gayrimiislim aziliklar; simif gercegi ve hiimanist bakis ile milliyetcilik ve Islamcilik
zaviyelerinden incelenmeye calisilacaktir.

insancil Bakis ve Simif Gercegi Acisindan Azinhiklar

Adalet Agaoglu’nun 1973 yilinda yaymnlanan Olmeye Yatmak romaninda, Aydin’la dans
eden Sevil’in dikkatini bir Yahudi kiz1 ¢eker. Aydin’a kiz1 gostererek, onun bir Yahudi oldugunu
sOyler. Aydin, onlarin “pis koktugu”ndan sikayet eder. O donem, azinlik politikalarindan Varlik
Vergisi* uygulamalarmin yiiriirliige konuldugu donemdir. Aydin’in babasi ve mimar amcasi, bu

6nemli bir yer tutan etnik gruplarin azinliklarini kigkirtmamak icin temkinli hareket etmek zorunda kalmislardir. (s.422-
423)

4 Eski Istanbul Defterdar1 Faik Okte (1951), Varlik Vergisi’ni “facia” olarak gériir ve bu durumun II. Diinya Savasi’nin
neden oldugu felaketlerden biri oldugunu ifade ederken, tedbirli yoneticilerin bazi 6nlemler almak kaydiyla devleti bu
felaketlerden kurtarmis olabileceklerini belirtir ama maalesef devletimizin iktisadl ve mali sahada bu capta bir adam
yetistiremediginden bahseder. Okte “Séven milliyet¢iligin, rkeiligin damgas1” vardir dedigi Varlik Vergisi ile hazineye
221milyon saglandigini belirtir. Buna mukabil vergi, bir¢ok iktisadi ve mali kayba neden olmus ve “vatandasin devlete
olan itimadin1” sarsmistir.

Ayhan Aktar, Varlik Vergisi’nin Tiirklestirme politikalar1 ¢ergevesinde uygulamaya konan bir yaptirim
oldugunu ve kékenlerinin Cumhuriyet’in ilk yillarina uzandigini kaydeder. Ona gore “Varlik Vergisi uygulamasi, esas
olarak kanunun hazirlanisi; TBMM’de kabulii; o dénemin yayimn organlarinda desteklenmesi; kimin ne kadar vergi
Odeyecegini tespit eden komisyonlarm g¢alisma bicimleri, vergi miikelleflerinin isimlerinin ve vergi miktarinin ilan
edilmesi; en fazla bir ay ile simirlandirilmis 6deme siiresi; bu siire i¢inde vergi borcunu ddemeyenlerin mallarinin
haczedilerek icra yolu ile satis1 ve biitiin bunlara ragmen vergi borcunu 6deyemeyen miikelleflere borglarini; ‘bedenen
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verglyi 6demeyenlerin baslarina kotii seylerin geleceginden bahsederler. Ayrica miikellefler
tarafindan hesap defterlerine zarar olarak gecirilen varliklarin hesabi sorulacaktir. Bu uygulamanin
bir sonucu olarak, Varlik Vergisi’ni 6demeyenlerden ilk on bin kisinin, Kars-Sivas yol yapiminda
calistirilmasi planlanmistir. Halihazirda vergisini 6demeyen yiiz bin kisiyle de ilgili planlar
yapilmaktadir (Agaoglu, 2006: 119-131). Adalet Agaoglu, Olmeye Yatmak'ta azinliklara karsi
olumsuz bir tutum takinmaz. Aktardiklar biraz da romanin yar1 belgesel 6zelliginden kaynaklanir.
Herkiil Millas, Adalet Agaoglu’nun romanlarinda azinliklarla ilgili yazdiklarini, “insancil
yaklasim” baglig1 altinda degerlendirir (Millas, 2005: 233). Bu degerlendirme, Agaoglu’nun
Olmeye Yatmak igin soyledigi ama, biitiin romanlarinda gorebilecegimiz, “Cumhuriyet’in bir
analizini yapmak, bunu bir ameliyat masasina yatirmak (Andag, 2000: 65)...” diisiincesiyle ortiisiir.
Ciinkii, Agaoglu, biitiin romanlarinda, Kemalist diislinceyle hesaplasmay1 dener. Ekonomik
boyutuyla, gayrimiislim azinliklar konusundaki goriisleri de bundan farkli degildir.

Orhan Kemal’in romanlarinda azinliklar, toplumcu ger¢ekci bakis agisindan ele
almmusglardir. Yazarin, azinliklara yonelik politikalar1 onaylamadigi, gergeklesen 6-7 Eyliil
olaylarim1 donemin iktidar partisi olan DP’ye mal etme egiliminde oldugu goriiliir.

Gurbet Kuslari’'nda® Kabzimal Miiteahhit Hiiseyin Bey’in esi, kocasi Ankara’da
bakanliklarda is kovalarken, “kirig1” Sair Erol’la dolasmaktadir. Once bir bara, oradan Sariyer’e
aksam da arkadaslar ile “Juju”lara giderler. “Juju”larin salonunda sanatgilar, “CHP’nin kurt
politikacilar1”, solcu politikacilar gibi pek ¢ok kesimden insan vardir. Bir ara masada laf doniip
dolasip 6-7 Eyliil Olaylari’na gelir. Bir CHP’liyle bir DP’li arasinda gecen konusmada, bu olaylarin
miisebbibi olarak DP gosterilir. 6-7 Eyliil Olaylar1, “vahset, vandalizm ve ayip”olarak nitelenir. Bir
baskasina gore ise, 6-7 Eyliil Olaylari, “iflas halindeki hiikiimetin son ¢irpiniglaridir (Kemal, 2007:
123-124)...”

Memed ve kendisine alfabeyi 6greten Kastamonulu, bir giin Istanbul’u dolasirlarken, 6nce
Pera Palas’in &niinden Tepebasi’na, oradan dar bir sokaktan da Istiklal Caddesi’ne ¢ikarlar.
Memed, Istiklal Caddesi’ni goriince sasirir. O arada Kastamonulu, 6-7 Eyliil gecesini anlatir.
Istanbul, bilingli olarak yaktirilmaktadir sanki. Bu yagma, “Milli namus” haline getirilmistir. Bu
tahrip, Istanbullularin yiizyillar sonra bile utanacaklari bir olaya doniismiistiir.

Radyolar dolusu tahrik, radyolar dolusu, kopiik kopiik heyecan, Istanbullularin
kanin1 alev alev, bayrak bayrak costurmus, Tiirk milleti ortacagdan bile Onceki
Vandalizm’in “tahrip” suuruna itilmisti. Istanbul tahrip ediliyordu. Istanbul, yaktirilyor,
yiktiriliyor, yagma ettiriliyordu. Efendisini dévemeyenin usagini tokatlamasi cinsinden bir
kin, radyolar dolusu kusulup, millete radyolar dolusu aktarilmig, “tahrip”, bir “Milli
namus” haline getirilmisti.

Millet tavindayd: o gece. Ortagag ve ondan 6ncenin karanliklari 6ne ¢ikmis, donen
gozlerin salladigi kazmalar, Istanbul’u Istanbullulara belki de yiizyillar boyu utang
verebilecek bir suursuzlukla yiktiriyordu. Beyoglu'ndan yiikselen alev alev cigliklar,

caligtirarak 6detme’ amaciyla galigma kamplarina gonderilmeleri” gibi siiregleri igermektedir. Bu uygulama, Tek Parti
Donemi’nde “azinlik karsit” politikalarin bir 6rnegidir (2008: 135-136) .

Adalet Agaoglu'nun Olmeye Yatmak’ta bahsettigi Askale’ye yollanmakla ilgili tehdit, Aktar’m belirttigi gibi

“tahsilat1 hizlandirmak™ amacina yoneliktir. Agkale’ye gonderilecek gayrimiislimlerin bekletildikleri yer ve istasyonlarin
degistirilmesi, buna yonelik uygulamalardir. Bu siiregte basin da {izerine diiseni itinayla yapmustir (Aktar, 2008: 196-
200).
5 Ik basim yili, 1961. Gurbet Kuslari, 1961 yilinda Cumhuriyet gazetesinde tefrika edilirken yazilir. Bu roman Demokrat
Parti doneminin “kiyasiya elestiri[si]”’dir. 1960 Darbesi’yle is bagindan uzaklastirilan DP ve donemi, fonda i¢ goglin
oldugu bir zemin iizerinde “politik taraftarligin zirveye ¢iktigi, menfaat ve ¢ikar kavgalarinda isin basbakana kadar
uzandig1, birgok milletvekilinin cinsel zaaflar iginde yasadigi, ekonominin talana déndigii” bir donem olarak resmedilir
(Narl1, 2002:413-414). Bu agidan 6-7 Eyliil olaylarinin tek sorumlusu olarak DP ve Bagvekil gosterilir.
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Kumkap: Yenikapi, Samatya ve baska yerlerinkine karistyor, Istanbul bes yiiz y1l dnceki
gibi, Fatih Sultan Mehmet’in askerlerinin ayaklar1 altina kalmigcasina alev alev
haykirtyordu (Kemal, 2007: 179).

Orhan Kemal, DP ideolojisinin karsisinda olan bir yazardir. 6-7 Eyliil Olaylar1 sirasinda
azinliklara kars1 girisilen miicadeleyi “vahset, Vandalizm ve ayip” olarak nitelerken, Istanbullular:
bu psikolojiye sokan etkenin ise elindeki her tiirlii imk&n1 kullanan dénemin iktidart DP oldugunu
diisiiniir. Cumhuriyet Donemi Azinlik Politikalar: ve Stratejileri Baglaminda 6-7 Eyliil Olaylar: adli
calismasinda Dilek Giiven, 1955 yilinda gergeklesen bu hadiselerin ‘1908 Jon Tiirk devrimi’
milliyetciliginin siirekliligi igerisinde ele alinmasi gerektigini belirtir. Yazar ¢aligmasinda, “6-7
Eylil Olaylariin “DP hiikiimeti tarafindan” planlandigini, “gizli servis ve partinin yerel
teskilatlariyla igbirligi icerisinde, Ogrenci ve genclik dernekleri, sendikalar ve Kibris Tiirktiir
Cemiyeti gibi devletce yonlendirilen orgiitlerin katilimiyla” uygulandigini, cesitli argiimanlarla
ortaya koyar (2012: 207-211). Yasanan bu olaylar, gayrimiislimlerin Tiirkiye Cumhuriyeti ile ilgili
biiyiik bir hayal kirikli§1 yasamalarina, birgcogunun iilkeyi terk etmelerine neden olmustur.

Yenisehir’de Bir Ogle Vakti® romaninda Necip Bey, Yahudilerin dil bilir, giingdrmiis
kisiler oldugunu diisiiniir. Ornegin, babasmin Selanik’teki kiracis1 Yunus Bey, bdyle birisidir.
Yunus Bey, Yani usta araciligiyla Necip Bey’in Avrupa kiiltiiriiyle temasini saglamistir.

Babasinin Selanik’teki donme kiracilarindan Yunus Bey, ne ince adamdi, babasiyla
sohbet etmeye geldigi aksamlar, Necip Bey, onun konusmalarini agz1 agik dinleye dinleye
uyuyakalirdi kerevetin iistiinde. Her seyi bilirdi Yunus Bey. Avrupalari, Paris’i, operalari,
Roma’daki kiliseleri, kiliselerdeki resimleri anlatirdi. Resme 6zel bir ilgi duyardi. Necip
Bey’i, kerevetlerin kumasini1 yikamak igin soktiikleri bir giin kerevetlerin arkasina gizli
gizli resim yaparken yakalamis, bir Misliiman c¢ocugunun resme gosterdigi bu ilgi
gdzlerini yasartmisti. Sonra, Izzeddin Efendi, Necip Bey’in, mahallede profesyonel
ressamlik yapan Yani Usta’dan ders almasina izin vermisti. Necip Bey, Yani Usta’nin
yaninda ressamlagsmadi, ama Yani Efendi’nin {i¢ mahalleye yaptigi melek, aziz
resimlerinin goklerini ¢esitli tonlardaki mavilere boyadi bir siire. Kag Osmanli altin1 6dedi
[zzeddin Efendi bu dersler i¢in. Ne olursa olsun, nur iginde yatsin Yani Usta. Necip Bey,
ilk Avrupa kiiltiiriinii kendisine bu adamin agiladig1 séyler (Soysal, 1977: 51).

Sevgi Soysal’in, azinliklar konusunda ¢ok ender rastlanan bir duyarliliga sahip oldugunu
belirten Millas, onun yapitlarinda ulusal ve smifsal 6n yargilar sik sik animsattigini belirterek,
ondaki bu farkli tavri aile kdkeniyle agiklar (Millas, 2005: 247-248). Yukariya aldigimiz paragrafta
da Soysal, Yahudiler hakkinda Tiirk romaninda nadir goriilen bir dil kullanir.

Bir Bilim Adamimn Romani’nda’ Mustafa Inan, dillerle ¢ok ilgilenmis, bu konuda bir
defter tutarak, yaklasik bes yiiz kelimenin kokenini saptamistir. Dillerin birbirini ne kadar ve ne
yonde etkiledigini bilen Mustafa Hoca, dilimizde var olan kelimelerin gesitliligine bakarak, farkli
milletlere ve iilkemizde yasayan azinliklara da sempatiyle yaklasir. Ama bu tavirda biraz,
egosantrik (benmerkezci) ve etnosentrik (irrkmerkezci) bir yaklagim gizlidir.

Mustafa inan diisiiniiyordu. insanlar ne kadar bilirse, ‘tolerans’a da o kadar fazla yer
verecekler. Kelimelerin koklerini 6grenmek bile bir siirii bos inanci, yanlig anlamayi orta-
dan kaldirabilir. Biitiin Batililara ‘gavur’ diyoruz; halbuki Fars¢adan aldigimiz bu kelime
‘atese tapan’ demektir. Su Avrupalilara, hakli da olsa, ne kadar kizilirsa kizilsin, onlarin
atese taptiklarini ileri siirebilir miyiz? Museviceden, Ermeniceden, Yunancadan ne kadar
cok kelime aldigimizi bilsek, azinliklara bu kadar kizabilir miydik? Otelci Gabi Vartanyan,

8 {1k basim yil, 1973.
711k basim yil, 1975.
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“Mustafa Hoca bana FErmeni hikayeleri anlatirdi,” diyor. “Gabi, bak FErmenice
ogreniyorum," dedi bir giin. “Ben, Ne yapacaksin Ermeniceyi?’ deyince, ‘Oyle deme,’
dedi, ‘Sizin biiyiik maziniz vardir.” Benden bir¢ok Ermenice kelime 6grendi. Bir giin de,
‘Gabi, sen bir Tiirkten daha Tiirksiin,” dedi; ben de ona, ‘Nasil demek istiyorsun?’ deyince,
‘Bir Ermeninin bizim hakkimizda diisiinmesi gerektigi sekilde diisiiniiyorsun,” dedi.” Bu
konularda bir dretnot (Ingilizce, dread nought: korkusuz) gibi korkusuzdu Hoca ( Bir Bilim
Adaminin Romani, 2003: 167).

Sart Yazma’da® Yunanlilarin Izmir’den denize dokiilmesiyle birlikte Cide’de, okulun bast
cektigi solenler, torenler tertiplenir. Her yer siislenir ve Rum evlerinden birinden getirilen
laternayla eglenilir. Laternay1 (kolu cevrilerek c¢alinan, sandik biciminde org) c¢eviren cocuk,
karsisinda hiddetten kipkirmizi bir adam goriince korkar. Bu adam, Tiirk zaferinin Yunan laternasi
ile kutlanmasinin dogru olmadigini belirtir ve laternay1 yere atip kirar. Kemane, davul ve zurna
ister. Bu hareket, pesinden baska yikimlar1 da getirecektir. Bu insanlar, bir giin neleri var neleri yok
satip savarak, Ege’nin obiir kiyisina go¢ edeceklerdir.

(...) Miihendis, asagidaki kalabaliga dondii: “Ey ahali!” dedi, “Tiirk zaferi bu Yunan
laternalariyla m1 kutlanir. Ordumuzun zaferine hakaret degil de nedir bu! Tiirk milletinin
serefiyle, haysiyetiyle oynamak degil de, nedir. Biz Yunan askerlerinin karsisina
yolladigimiz ak gdynekli erlerimizi bu laternalarla m1 ugurladik, sube Oniinden! Hani
bizim kemanelerimiz? Hani bizim dilsiz kavallarimiz? Hani bizim davul, zurnalarimiz?
Simdi ben bu Yunan laternasini, Yunan ordusu gibi darmadagin etmek i¢in atryorum
kaldirimin {istiine!”

Hi¢ de dedigini yapamayacaklardan da degildi, goriindiigii kadariyla. Kocaman
elleriyle tuttugu gibi kaldirimlarin iizerine ativermisti. Sayvanin altindakiler zor
kurtarmiglardi canlarini. Tuz-buz olmustu laterna. Dayali doseli sakiz gibi temiz bir Rum
evinin en gosterisli yerinde dantelli 6rtiilerin iginde senlikli glinlerin gelmesini bekleyen bu
Rumlar’in, Yunanlilarin ulusal galgisi tepetaklak gitmisti iste! Pesinden daha biiyiik
yikimlar gelecekti. Dogup, biiytdiikleri, ¢alisip palazlandiklari bu yoksul Cide'yi, yoksul
oldugu kadar da sirin kasabacigi birakip gideceklerdi. Herkesten daha rahat, herkesten
daha bolluk i¢inde sikintisiz yasayip dururlarken bir giin neleri varsa satip savip bir vapura
binecekler, uzaklara, Ege’nin obiir kiyilarma gog edeceklerdi. Kendi rahatlarini, mutlu
yasayislarim kolaylastiran esyalarinin taginamayanlarini bizlere yok pahasina birakarak...
Onlardan kalan san topuzlu karyolalar, géz goz ceviz konsollar, masalar, sandalyeler,
koltuklar bizlere, Dimitrileri, Vasilileri, Fotileri, Acgikbaslari, Sotirileri, Elenileri hemen
her saat animsatacaklardi, saglam kaldiklari, kirtlip dokiilmedikleri siirece ( Sar1 Yazma,
1990: 62-63)...

Rifat Ilgaz, yukarida verilen boliimde, sevingli anlarinda birbirinin miizik aletleriyle
eglenecek kadar kaynagsmis olan Tiirkler ve Rumlar arasindaki bu birlikteligin, ulusal fikirler
yiiziinden (laterna-Yunan; kemane, kaval, davul, zurna-Tiirk) bozulmasinin kaginilmaz oldugunu
ortaya koyar. Yazarin, Rumlarin 6zellikle giindelik yasamin ¢esitli boyutlara iliskin incelmis
zevklerine olan sempatisi kendini belli eder.

Bir Avug Gokyiizii® (1979: 204-205) romaninda yazar anlatici, hapiste kaldigi siirede,
cinayetten mahk{im, sonradan olma bir imamla kogus arkadasligi yapmistir. Oglanci olan bu imam,
bu yan anlagilinca imamliktan ¢ikarilir ve iyi bir dayak yer. Bu durumun aslinda kaza oldugunu,
yoksa vatansever bir insan oldugunu ileri siirer. Vatansever olduguna kanit olarak, azinliklara karsi

8 {1k basim yil, 1976.
% {1k basim yil, 1974.
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yapilan bir gosteride bir papazi makasla siinnet etmesini, digerini de siinnet etmek i¢in kovalayip
yakalayamamasini gosterir. Uydurma imam, papazi epey kovalamis ama, yakalayamamis ve
boylece papaz, “zaten layik oldugu 6lciide kullanma olanagi bulamadigi organint” kurtarmistir.

Cetin Altan, daha bastan ironik olan bir durum igerisine, vatanseverligi, Stekine bazi
konularda hayat hakki tanimamak ve itibarsizlastirmak bigiminde tanimlayan bir 6rnek olay:
yerlestirerek, ulusalci bir tavir karsisinda kendi konumunu belirler.

Ulusalci-Milliyetci Bakis Acisindan Azinhklar

Girig boliimiinde K6roglu'nun, yakin tarihin yorumlanmasinda, Cumhuriyet doneminde var
olan kismi c¢esitlilik ve farkliligin, Mustafa Kemal’in 1927°deki Nutuk’un yayimlamasi ve 1933
(Onuncu Yil Nutku) tarihiyle ortadan kalktigini dile getirdigi saptamasina yer vermistik. Bu
boliimde ele alinan romanlar, Emine Isinsu’nun Sanci romani hari¢, Milli Miicadele doneminden
bahsederler. Bunlar igerisinde Kiiciik Aga disindaki biitiin romanlar, Kurtulus Savas1*® donemini
“Nutukun adesesinden goriirler.

Attila Ilhan, Tiirk devrimini anlamak igin ise Kurtulus Savasindan baslamak gerektigini
belirtir. Paris’te iken, ilerici bir Fransiz dostunun soyledikleri ile kendine gelen ve “Kurtulus
Savasi, Mustafa Kemal ve devrim” konularinda bildikleri “19 Mayis’ta Samsun’a ayak bast1...”
anlatisindan Steye gitmeyen Attild Ilhan, hemen memleketten Mustafa Kemal’in, Séylev ve
Demegler’inden, Nutuk’undan ve Gteki tarih kitaplarindan getirterek okumaya baslar ve yakin tarihi
konu alan romanlarmi kurgularken, okuduklarindan biiyiik 6l¢iide istifade eder (ilhan, 1993: 158-
163).

Kurtlar Sofrasi’nda'* Necdet, lise yillarinda Gokborii adinda bir dergi okumustur. Daha
sonra “korkung” diye niteledigi, bu dergideki fikirlerin etkisi altinda kalan Necdet, bir Yahudi
arkadasimi kistirip kistirip dovmistiir. Dovme sebebi, “Tiirk olmadigi, Yahudi oldugu” igindir
(iThan, 2010: 233). Attila {lhan’in romanlarinda yakin tarih, Kurtlar Sofrasi ile bir zemine oturur ve
Aynamn Igindekiler (incelememize dahil olan Bigagin Ucu, Sirtlan Pay1 ve Yaraya Tuz Basmak)
serisi ile ¢ok boyutlu ve zamanli bir yapiya kavusur.

Bigagin Ucu’nda*? Miralay Ferid, isgal istanbul’unda azliklarin taskinliklarim gérmiis ve
bunlara tahammiil etmek zorunda kalmistir. Bir gece “Glesiye sarhos askerlerin™ serkesliklerine,
“cileden ¢ikmus azinliklarin samatali seving”lerine yakindan tanik olmustur. Sokaklarda “iyice
bayrak agmis Rum orospular1” kiistahca sarkilar sdylemektedirler. Gittigi meyhanelerdeki “ Rum
kopillerinin azgin sevinci” tepesini attiracak bir raddeye varmustir ({lhan, 1996: 63).

Dogan Bey, Halim’e, kendisini ihbar edenin Matmazel Rasel oldugunu séyler. Bu “haris”
ve “orospu” kadinin higbir ahlaki degeri yoktur. Onu hak ettigi gibi tecziye etmeye ant igmistir.
Dogan Bey’in konusmalarina, sadist bir ruhun emelleri sinmistir.

— (...)Boyle dolapg1, bu kadar saman altindan su yiiriiten, bu derece haris ve i¢inden
pazarlikli orospu goriilmemistir: viicut dedin mi yalniz apisarast gelir aklina, ahlaki deger
dedin mi, yalniz para! (...) Onun, o paha bigilmez deligine, 6yle bir mermi yerlestirecegim
ki, sicacik, hayatinin son inzéli, aym1 zamanda en giizeli olacak. Diigiinebiliyor musun
(ithan, 1996: 407)?

10 Mehmet H. Dogan (1976:7-40) Tiirk Romaninda Kurtulus Savasi adli yazisinda, Kurtulus Savasi’nin romanlarda
yansimaya bagladig1 1922 ile 1976 yillarinda, yazilan romanlari sayica az bulur ve 30 olarak belirtir. Buna gore konuyla
ilgili olarak yazilan romanlarin sayisi yilda bir bile etmez.

111k basim yili: 1. cilt 1957, 1. cilt 1964

2 {1k basim yil, 1973.
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Sirtlan Payi*® (1974:78-82)’'nda Riza Muhiddin’in aklim1 mesgul eden hafifmesrep
kadinlarin hepsi Rum’dur. Bunlar, insami varliklariyla adeta kendinden gecirmektedirler.
Bunlardan biri Bilezikli Kalyopi, digeri ise Kantocu Kiiciik Amalia’dir. Ferid, Riza
Muhiddin’in i¢ gecirdigi Kalyopi’yle birlikte olur. Bilingaltin1 disar1 vurdugu bu sevisme
esnasinda, Kalyopi’yi Yunanistan sanip adeta cezalandirmaktadir. “Osmanli yatagani gibi,
yalin ve sert, kadinin igine girdi, garip sey, altinda o an boylu boyunca uzanmig yatanin,
Yunanistan oldugunu sandi.”

Aynanin Icindekiler serisi icerisinde yer alan Bicagin Ucu ve Sirtlan Payi’'nda kullanilan
cinsellikle sarmalanmis siddet yiiklii dil, romanlarin psikanalitik bir yontemle yazilmis ve bu tiir bir
okumaya da yakin oldugu diisiincesini akillara getirir. Ayrica Attild Ilhan’mn Tiirk romaninda
cinselligi tabu olmaktan ¢ikaran ve korkusuzca ele alan bir yazar oldugunu da unutmamak gerekir.
Cinsellikle ilgili sira dis1 disiincelerini Hangi Seks ve Yanlis Kadwnlar Yanhs Erkekler adh
kitaplarinda ortaya koyar. Millas da Attild Ilhan’1 aznliklara bakis noktasinda, “Cumhuriyet
donemi ulusgu edebiyat” baglig1 altinda inceler ve onu, “Tiirk edebiyati icerisinde Yunan/Rum
kadmnin cinselligi ile Tiirk’lin iligkisini en ¢arpici bigimde gosteren” yazar olarak niteler (Millas,
2005: 89-91).

Swrtlan Payr’nda Madam Rosa Mizrahi, Tanzimat’tan bu yana diizinelerce a¢ilmis Fransiz
okullarindan yetisen ve bu okullarin “varlikli ve Musevi tiiccarlara es olarak dagittig1” kadinlardan
biridir. Piyanoda Debussy, Fauret’i “tingirdatir”, Musset’den Baudelaire’den bir ka¢ misra
okuyabilir. Colette’nin son kitabindaki filan tipe benzemeye calisan bu kadin, kirkin1 gectigi halde

gdzii ¢opliikte olan, mide bulandirict bir tiptir (Ilhan, 1974: 307-308).

Yaraya Tuz Basmak romaninda Tegmen Demir, izninin son giinlerinde babasinin
diikkanina, kapali ¢arsiya gider. Orada bulunan esnaflarin konustuklari mesele, Varlik Vergisi’dir.
Onlara gére, bu verginin asil amacinin “Istanbul’daki Cifit tiiccarlar1 yolmak™ oldugu sdyleniyorsa
da, durum hi¢ de goriindiigii gibi degildir. Ayrica yerli esnaf da “ yok caniyla, alin terinden
biriktirdigi ii¢ bes kurusu devlete” kaptirnustir. Milli Sef Inénii, kurultay acis konusmasinda, II.
Diinya Savasi sirasinda “Tiirk milletinin itibar1 ve serefi kuvvetle yiikselmistir” dese de, bilenler “
vatan sathindaki bilumum namuslu tiiccarin kan agladigini” bilmektedirler (ilhan, 2007: 119).
Attila Tlhan, Varlik Vergisi’ni onaylamiyor gériiniir. Ama bu tavir alis, daha ¢ok yerli tiiccarin
magduriyetinden kaynaklanir. Ayrica tam bir Indnii muhalifi olan ilhan’m, bu dénemdeki
uygulamalardan biri olarak, Varlik Vergisi’ni olumsuzlamasi son derece anlasilirdir’®. Aktar,
Varlik Vergisi'ne tabi tutulan miikelleflerden %87’sinin Gayrimiislim, %7’sinin Miisliiman ve %
6’sinin gayrimiislim ve ecnebi miikelleflerden olustugunu kaydeder. Ona goére bu vergi “gdsterisci
tiiketimin cezalandirilmasy/fevkalade miikelleflerin vergilendirilmesi”dir. Ama Attila Ilhan’in
sOziinli ettiginin aksine bundan zararnt Misliiman tiiccarlardan ziyade gayrimiislim azinliklar
gormiislerdir (Aktar, 2008: 154).

Yiizbast Demir, Kore doniisii Bursa’dan Istanbul’a gelislerinin birinde, Beyazit’ta bazi
olaylara tanik olur. Kibris Mitingi’'nin yapildig1 zamana denk gelen bu olaylarda, kantarin topu
birden kagmis ve nereden c¢iktigi anlagilamayan bir kalabalik, Beyoglu’nu ve azinliklarin
magazalarin1 yagmalamistir. Bu “kara kalabalik” oniine gelen her yeri yikip yakmaktadir. Bu,
“rezillik kiyamet”tir. Ustegmen Demir, bu “yagma sehri’nde, iiniformali olmas1 sayesinde, niine
gelen herkesi toplayan askerlerin elinden kurtulur. “Camlar1 tuzla buz edilmis vitrinler,
magazalarda ne varsa sokaklara kusmuslardi(r).” Bunlar arasinda buzdolaplari, avizeler, hesap

13 {1k basim yil, 1974.

14 11k basim yil, 1978.

15 Attila lhan (1980), Atatiirk ile Indnii arasindaki derin farklar1 ve Inénii tarafindan inkilabin nasil yozlastirildigmi
ozelikle Hangi Atatiirk kitabinda etraflica ortaya koyar.
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makineleri, antika ev esyalar1 ve “insaniistii giizellikleri ile insani biiylileyen plastik mankenler”
vardir. Baz1 6zel otomobillere zarar verilmis, bazilar1 yakilmistir (Ilhan, 2007: 161-162). Attila
[lhan’in, yukarida sdylenenlerden yola cikarsak, 6-7 Eyliil Olaylari’m1 onaylamadig1 rahatlikla
sOylenebilir.

Attila Ilhan’in inceledigimiz romanlar1 icerisinde, tek olumlu gayrimiislim tipi Sirtlan
Payr’ndaki Pandikyan Efendi’dir. “Son derece Osmanli ve ¢elebi” olan bu zat, alafranga Madam
Mizrahi’nin yalisinda, “en az Binbasi Ferid kadar egreti” durmakta ve “istilahli Babiali”
Osmanlicast konugmaktadir. Pandikyan Efendi, kendini “Osmanliyim” diye tanimlar ve Osmanl
dogdugunu, Osmanl1 olarak dlecegini belirtir. Icap etmesi halinde “Milli Miicadele” taraftarlar: ile
isbirligi edecegini soyler. Ferid’e, arkadaslari i¢inde Riza Muhiddin’in muhbir oldugu bilgisini
verir ve ona dikkat etmelerini tavsiye eder (Ilhan, 1997: 393-397).

Attila IThan’da azinliklar, bir tehdit unsuru olarak goriildiigii zaman yazarin kalemi olduk¢a
keskinlesir. Ozellikle Rumlar i¢in kullanilan ajitasyon yiiklii dil, tehdidin boyutu ve biiyiikliigiiyle
yakindan iligkilidir. Yahudiler, Rumlara oranla ikinci planda kalir ve yazarin tehdit skalasinda
onemli bir yer iggal etmezler. Ermeniler ise, teba-y1 sadika nitelemesine uygun bir sekilde tasvir
edilir. Arseven (2010: 276)’in belirttigi gibi azinliklar onun romanlarinda “Tiirk toplumu i¢indeki
yiizdeleri oraninda” yer alirlar. Eserlerinde insan1 tiim gergekligiyle vermek isteyen Attila Ilhan’in
romanlarinda, azinliklar1 bu ¢ercevede ele alindig1 sdylenebilir.

Samim Kocagdz'®’iin [zmir’in Igcinde'” romanimda 1960 Darbesi ve ertesine uzanan bir
stire¢ ele alinirken, yer yer geriye doniislerle Kurtulus Savasi dénemine deginilir.

Izmir'in I¢inde romaninda Izmir’deki Levantenlerin, kendilerine dokunmamasi ve
kendilerini korumasi karsihiginda Cakircali Efe’ye ziyafetler, paralar verdigini sdyleyen Hasip Bey,
padisah adina onlarla konugmaya giden Haci Hasan Pasa’nin, yemek esnasinda kizanlarinin
alafranga yemek yediklerini goriince sasirdigini sdyler. Ama cumhuriyetten sonra bu Levantenlerin
yerini yerli sirket ve tiiccarlar almistir. Hasip Bey’in ekonomi baglaminda, azinliklardan
bahsederken kullandig1 dil, kokenleri cumhuriyet 6ncesine uzanan azinlik politikalariyla®® 6zdeslik
gosterir.

“(...) Diyecegim su ki, bu Levantenlerin yerini Cumhuriyet’ten sonra bizim gibi
sirketler, tiiccarlar aldi. Yine Izmir gevresinin iiriinii birkag sirketin, birkac kisinin elinde.
Yine de aramizda Levanten kalintilar1 var. Hala Italyan, Fransiz pasaportu tasimaktan
biiylik bir zevk duyarlar. Bu iilkelerle hicbir iliskileri kalmadigi halde, Tiirk olmak

16 Samim Kocagdz, Kurtulus Savasi'm iimmet olmaktan ulus olma siirecine gecisimizin tarihsel kavsagi olarak goriir.
Savast ve onun Onderi olan Mustafa Kemal’i sanat ve yazin yolu ile ortaya koymanin kagmnilmaz bir sorumluluk
oldugunu belirten yazar, bu “6dev ve gérev’in Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren yerine getirildiginden bahseder.
Kocagoz, Kurtulug Savasi’ni bir buzlu cam ardinda kalmaktan kurtaracak olan Nutuk’un dilinin sadelestirerek genglere
tarafindan okunmasini da olduk¢a Gnemsemis ve bazi girigimlerde bulunmustur (Kocagéz, 1976: 109-112).

17 {Ik basim yil1, 1973.

18 Samim Kocagdz’iin [zmir’in Iginde romaninda ekonomi, ticaret, kimlik vb. kavramlarin milli iktisat ve ekonomide
Tiirklestirme politikalarina génderme yaptigr agiktir. Koraltiirk (2011: 21) Milli iktisat ve ekonomide Tiirklestirme
arasindaki farki soyle agiklar: “ Milli iktisat, Osmanli devleti tebaasinin veya T.C. vatandaglarinin yabancilar karsisinda
ekonomide avantajlar elde etmesi olarak ifade edilebilir. Ekonomide Tiirklestirme ise tebaa ve vatandaglar arasinda
Miisliiman-Tiirk unsurun gayrimiislim unsurun aleyhine olacak sekilde kayirilmasidir.”

Zafer Toprak (1995: 1-9) ise liberalizmin 19.yiizyilda Osmanli imparatorlugunun iktisadi yapisini biiyiik
oranda etkiledigini, bunun da Osmanl ticaretini ellerinde bulunduran gayrimiislim ve yabancilarin etkinligini arttirdigini,
Miisliiman tiiccarin ise durumunu daha da kotiilestirdigini dile getirir. 1908’le baslayan ve Balkan Savaslari ile doniim
noktasina ulasan Tiirk ulusculugu, devletin ekonomi felsefesini de etkilemis, ittihat Terakki 6zledigi orta smifi yaratmak
icin siirekli Miisliimani gayrimiislime kars1 kayirmus, boylelikle “devlet iktisadiyati”yla gayrimiislim unsur ve yabancilar
piyasadan silinirken, egemenlik “milli” anonim sirketlerin eline ge¢mistir. Milli miicadele de bir 6l¢iide II.Mesrutiyet’in
gelismelerinden gii¢ almustir.
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gururlarina dokunur beyefendilerin; hicbir dili dogru diiriist konusamadiklar1 gibi,
karigikliklarindan Tiirkgeyi de dogru konusamazlar... Bunlara diyeceksin ki, arkadas,
vatanin neresi? En az iki yliz yildan beri oturdugun, milyonlarim1 yedigin Tiirkiye’yi
begenmiyorsan, Tiirk Hiiviyet Cilizdaninmi tasimak, agirina gidiyorsa, buradan defolur
gidersin... eskisi gibi giliglii degiller, Hamdi Beyi bir hayli kurdum; bunlara hi¢ yiiz
vermez, pek zorda kalmazsa, bunlarla aligveris etmez... Bak, Hidayet Beyin mezhebi
genistir. Onlarla, onlara 6grete 6grete Fransizca konusur (Kocagéz, 1973: 118-119) ...”

Rezil Diinya’da'® Baba Kazim, aslinda Selanikli bir Rum’dur; ama “yirmi {i¢ yildan beri bir
Tiirk’ten daha Tiirk” olarak yasamaktadir. Miisliiman olunca, Kozmos olan adimi Kazim, kizi
Sofya’nin ismini de Safiye yapmustir. Kizi, Adapazari’ndayken Gavur Apti’nin ¢ikardigi bir
yanginda Olmiistiir. Gavur Apti’ye yani Apostol’a olan hinci bir tiirlii gegmek bilmeyen Baba
Kéazim, onun, Adapazart igsgal edilince Yunan ordusunda Tiirklere karsi savastigini duymustur.
Ondan bahsederken, “Ulan hi¢ vicdan yok mu sende? Ne zarar gordiin bu memleketten? Anant m1
oldiirdiiler, kardesini mi? Insan yedigi ekmege orospuluk eder mi?” diyerek, azinliklara
kendilerinden biri olarak ince bir dokundurma yapar. “Allah’a ¢ok siikiir, Tiirk” oldugunu belirten
Kazim Baba, namaz kilamayip oru¢ tutamasa da en Miislimandan daha Miisliman oldugunu
sOyler. Siinnet bile olan Baba Kézim, elinde olsa diinyadaki biitiin Kozma’lar1 Kdzim, Sofiya’lari
Safiye yapmak istedigini sOyler (Rezil Diinya, 1972: 129-133). Rezil Diinya’da bir miihtedi
tarafindan diger azinliklar ekmegini yedikleri devlete karsi kiifrani nimette bulunmamalar igin,
ikaz edilirler. Aksini yapanlarin ise, cezalandirilmalar1 miistahaktir. Ad degistirme ise, tipik bir
Tiirk ve Miisliiman kilma ritiielidir.

Sanci® romaninin bir sahnesinde, 1966 yilinda Ada vapurunda, Yildiz Teknik Okulu’nun
imtihanlaridan ¢ikmis dort gen¢ konusmaktadirlar. Istanbul’da azinlik olan Rumlar, Ada
vapurunda ¢ogunluk héline gelmistir. Onlarin bagira ¢agira Rumca konusmasi, bu dort genci
rahatsiz eder. Bu gengler, “imtihani, derslerini unutup salkim salkim heyecanlarini, salkim salkim
kiifirler halinde” bosaltmaktadirlar. Rumlar ise, bu kiifiirleri anlamazliktan gelirler. Bir imtihanla
baslayan arkadaslik, “Rumlarin dil egemenligi karsisinda biiyiimiis, percinlenmisti[r].” Simdi ise,
durum daha kétiidiir. Cilinkii kendi insanimiz yani solcular tarafindan hangerlenmektedirler.
Solcular da, iktidarin kullandig1, kandirdig1 acinacak zavallilardir (Isinsu, 2008: 259-261).

Sanci romaninda, Milli Miicadele’nin iizerinden yaklasik elli yil ge¢cmesine ragmen,
azinliklarin milliyet¢i diisiincede bir diisman imgesi olarak yasamakta oldugu 6rneklenir. Ama
tehdit fiziksel degil daha ziyade kiiltiirel bir tehdite doniismistiir artik. Bu muhatarali durumun
varligindan, kiiltiirel tacizden, milliyet¢ci duygulardan uzak, sag’in ebedi diismani sol sorumlu
tutulur. Romanda azinliklara bakis noktasinda, Milli Miicadele’yi konu alan romanlarla benzer bir
yon vardir. O da “Oteki’nin milli kimligin ortaya ¢ikmasinda ve giiclenmesinde,
azimliklarin/diismanlarin yarattig giiclii etkidir.

Tarik Bugra®’’nin romanlarini azinliklar ele alis bigimine gore “irk¢i/dinsel egilimli edebiyat”
kapsami igerisinde degerlendiren Millas (2005: 91-101), eserleri incelendiginde azinliklari
biitiiniiyle olumsuz olmalarinin yan1 sira, bagka bir isleve de sahip oldugunu belirtir. Buna gore

19 {1k basim yil1, 1955.

2 {1k basim yil1, 1974.

21 Tarik Bugra, tohumlar1 aklina ii¢ yasinda iken diisen ve gonliinde yatan “biiyiik konu”yu Kiigiik Aga ile gergeklestirir.
“Epik”i degil “dramatik™i 6nemseyen Tarik Bugra, Kiigiik Aga’y1 yazarken Nutuk, Cebesoy’un ve Karabekir’in hatiralar
diginda baska hatiralari, dergi ve gazete ciltlerini okumustur. Kurtulus Savast ile ilgili yazilan diger romanlar1 da okuyan
Bugra, onlarin sonucu belli olan bir savasa gore yazilmalarini 6nemli bir kusur olarak goriir. Kendisi ise Kiigiik Aga’y1
sonu belli bir savasa gore degil konu ve insan bakimindan, sonu bilinmeyen bir savasa, “bulunduklar1 ortam ve sartlara,
bu ortam ve sartlar igerisinde gecerli olan anlayislara, tutumlara ve davranislara” gére kurguladigini kaydeder (Bugra,
1976: 113-116). Tarik Bugra’nin kisaca Nutuk’u okumakla birlikte tarihi ona gore kurgulamadig1 sdylenebilir.
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Yunan, Rum vb. azinliklar “Tiirk’{in tam karsiti, Tirk kimliginin kistas1 ve temel &teki gibidir.
Yunan/Rum, Tiirk kimliginin dogmasini saglayan en 6nemli 6ge olarak goriiliir.” Caligmaya dahil
edilen Kiicik Aga romaninda Rumlar, o&zellikle “kahramanlarin ulusal bilinglenmelerinin,
uyanislarin bir vesilesi??” olarak goriiliir. Ama Millas’in dedigi gibi biitiin aziliklar olumsuz bir
sekilde tasvir edilmemistir. Ayriliktan yana olanlar olumsuz tipler olarak cizilirken, birlikten yana

olanlar olumlu yo6nleriyle 6n plana ¢ikarlar.

Kiigiik Aga®® romaninda Aksehir’de, her evden 1. Diinya Savasi’na katilmig insan vardir.
Adeta her ev kocaman bir gbz olmus, dort yildir kimi kocasini, kimi yavuklusunu beklemektedir.
Bu dort yil miiddetince, Aksehir’de herkes susarak anlagmistir sanki. Ama savastan etkilenmeyen,
aksine ondan kazancli ¢ikan bir mahalle vardir, Aksehir’de: “Gavur Mahallesi.” Bu mahallenin
sakinleri olan Rumlar, eski rollerini terk etmisler; kéleyken kral gibi davranmaya baslamiglardir.
Yerli halka karsi en iyi tutumlari, yiiz vermemektir artik.

Bir vakitler Mumcu Mustafa’nin, Akaga’nin veya Haci Kiicligiin, hatta Nalband
Mustafa’nin 6niinde elpence divan duran, glilimsemekten, hayhay demekten baska bir sey
bilmeyen, sokaklarda baslar1 saygili saygili 6ne egik gecen Ligorlar, Minaslar, Bapkumlar
ve Otekilere bir hal olmugtu. Sanki onlar kral, 6tekiler kole idi, en iyi tutumlar sadece yiiz
vermemekti artik. Eski giinlere dayanan teklifler en azindan yilistk bir alayla
karsilaniyordu (Bugra, 2003: 10).

Kiiciik Aga’da Salih, bir kolunu biraktig1 savastan doniisiinde, cocukluk arkadasi Niko’nun
faydasin1 goriir; ama o ve onun gibilere karsi, i¢indeki isyani koriikleyen bir 6tke duyar. Bu
ofkenin sebebi, Tirkler cephede savasir ve ¢ogu bir uzvunu birakirken, Rumlarin mal miilk
edinmesi, var olan servetlerine servet katmasidir.

Salih’in agas1 ve Salihlerin, Salihlerin, binlerce Salih’in agasi, babasi Canakkale
icinde vurulurken, yad ellerde kalirken, Niko’nun ve Nikolarin agasi yaman bir asci,
yaman birer tiiccar olmustu. Haydi, bu bir sey degildi. Ama ya su olan “Ufak tefek seyler?”

Kol, bacak birakanlarin, 6lenlerin hesabinda “Osmanli tab’asindan” Nikolar yok
muydu? Biraz da onlar1 tezgahi, evi, barki, serveti, samani i¢in doviisiilmemis mi idi? Buna
kim, hangi Niko “Hayir” diyebilirdi? Elbette hi¢biri. Ama iste Aksehir’de ve Aksehirlerde
“Ufak tefek bir seyler” olmus, Aksehir ve Aksehir’ler de cephelere donmiistii (Bugra,
2003: 34-35).

Istanbul’un isgal edilmesinden sonra, biitiin Aksehirli, Istanbullu Hoca’nin bu konudaki
fikrini merak eder. Anadolu, i¢in i¢in kaynamaktadir. Bu sirada azinliklar, her gece bir yerlerde
toplanip bir seyler planlamaktadir. Colak Salih, Niko’ya bakarak, var olan bu degismeyi gérmiistiir.
Artik bir arada yasamak imkan1 gittikce azalmakta, azinliklar farkli isteklerle ortaya ¢ikmaktadir.
Colak Salih, bir gece Nikolarin meyhanesine gidince, Rumlarin yaptig1 toplantiya tanik olur.
“Kardes gibi” beraber biiylidiikleri, aligveris edip, selamlastiklar1 ve giildiikleri bu “kahpe dinli
namussuzlar” simdi gercek yiizlerini gostermektedirler. Kasabadaki Rumlarin amaglari, Trabzon
cevresinde Pontus Rum devletini kurmaktir. Bu hiilyaya ortak olanlar Trabzon ve Istanbul’daki
cemiyete para yagdirmaktadir. Sadece Rum gengleri degil eli silah tutan herkes, “akin akin Pontus

22 Colak Salih, Osmanl Imparatorlugunun simgesidir ve onun uyaniginda zaferin gergek anlami yatar. Kolcu, Kiigiik Aga
romanin, Colak Salih ve Istanbullu Hoca’nin metamorfozu iizerine insa edildigini ileri siirer ve Colak Salih’in
uyaniginda bir azinlik olan ¢ocukluk arkadagi Rum Niko’nun etkisinin biiyiik oldugunu belirtir (Kolcu, 2011:179).

Ebru Burcu Yilmaz, Tarik Bugra/lnsan ve Eser (2005: 145) adli doktora galismasinda Istanbullu Hoca’nin
yasadig1 siireci bir “yeniden dogus” olarak degerlendirir ve bunun kaynaklarini “glivendigi kisi ve kavramlarin
kendisinde yasattig1 hayal kirikligi ve g¢evresindeki insanlarin beklentilerinin etkisiyle” agiklar. Yazara gore “Colak
Salih’in yasadig: tecriibe tam bir yeniden dogus degil, bir bunalimin sebep oldugu kagig™tir .

2 {1k basim yil, 1963.
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ruhunu gerceklestirmek icin” Trabzon’a kosmaktadir. Bu “mukaddes yarismada” Aksehir Rumlari
da utanilacak bir duruma diismek istememektedirler (Bugra, 2003: 83-85).

Aksehir papazi, Nikolarin meyhanesinde yaptigi konusmayla, Rumlar1 Pontus hiilyasini
gerceklestirmek icin yardima, birlesmeye cagirirken, cemaatten Kirye Vasili bu isi dogru
bulmadigini; ¢iinkii kendisinin Osmanli oldugunu ifade eder. Bu konusmalarindan G&tiirii papaz
tarafindan gafil, yanilmis olarak nitelenen Vasili, gerekg¢esini soyle aciklar:

Yanildigimi sanmiyorum muhterem peder. Evet, biz Osmanliyiz. Babalarimiz ve
dedelerimiz asirlardan beri bu toprakta Tiirklerle birlikte, onlarin haklarina sahip olarak
yasadi. Bir zuliim, bir hakaret gérmedik. Aldik, verdik, hak hukuk gecti aramizda... Devlet
galip gelince bir kotiiliik gérmedik, {istelik makamlar, tinvanlar aldik. Fakat yenilince biz
kotiiliige kalkistik. Ne icin? Yakisir m1 bu? Iste isitiyoruz. Bizim dedigimiz Atina ordusu
girdigi yerde bize kopek gibi bakiyormus. Halbuki siz bayram yaptiniz geliyorlar diye
(Bugra, 2003: 85)...

Ali Emmi, agir hastadir. Kendisini kontrole gelen Doktor Minas’la sakalagir. Bu arada Reis
Bey de, Aksehir’de gayrimiislimler ve yerli halk arasinda vuku bulan trajediyi diisiiniir. “Thanete,
kalleslige ugradiklarimi” diisiinen Reis Bey, zamaninda efendilik ve {stlinliik haklarim
kullanmadiklarindan otiirii pismanlik duymaktadir. Azinliklardan ayrilik sevdasina diisenleri,
“lizeri kiillenmis soysuzluklarimi hatirlayanlar” olarak vasiflandirirken, onlara, Osmanli ruhuna
ihanet etmeyen Doktor Minaslar, Manifaturaci Eftimler hiirmetine katlanildigini belirtir. Aksehir
halkinin yasamasinin ikinci manasi, intikam i¢in “firsat kollamak, ilk firsat1 gozlemekten ibarettir
ama bu “ihanetin acisin1” kendilerine hi¢ yakigsmayan “haksizlik, insafsizlik, gaddarlik” gibi
duygularla ¢ikartacaklardir (Bugra, 2003: 379-380).

Reis Bey, azinliklarin yillarca bir arada yasadiklar1 Osmanlilara reva gordiigii muamelenin,
Colak Salih gibi, Osmanhlarin yasamasinin amaci haline geldigini disiiniir. Ama zafer giinii
geldiginde, Osmanli kalan Hiristiyanlarla, hiyanet edenler arasinda ¢izginin net ¢izilemeyecegini
diistinerek endiselenir. Asagiya aldigimiz iki paragrafta arttk metamorfozun bittigini ve siranin
“milletin imajinin restorasyonuna” gegildigi goriilebilir. Thanet etmeyenler karsiligmi almalidir.
Ciinkii Niko’nun Niko olarak dogmasi ve yasamasina imkin tanimis bir milletin ihaneti
cezalandirmas1 gerekmektedir. Colak Salih, Kolcu (2011:182)’ya gére Metehan’dan beri bilinen
“iyilige kars1 iyilik; kotiliige karst kotiiliik” yiice savinin memurudur. “Damarlarinda genetik
icgiidii, durumdan vazife ¢ikarmasii emretmis”tir. Thanetin bedeli 6detilecektir.

Reis Bey diisiiniiyor ve diisiindiik¢e de i¢i daha ¢ok eziliyordu. O zaman, yani zafer
giiniinde Doktor Minas’lari, Manifaturact Eftim’leri, kisacas1 Osmanli kalan Hiristiyanlari
kim kurtaracakti? Asil degerleri ile onlari, Salih’lere hi¢ yakigsmayan haksizliktan,
gaddarliktan, insafsizliktan kim kurtaracak, hak ile haksizligin o mikroskobik sinirini kim
ve nasil ¢izebilecekti (Bugra, 2003: 380).

Doktor Minas, 6lim dosegindeki Ali Emmi’ye gerekli tedaviyi uyguladiktan sonra Reis
Bey, onu evine davet eder. Hizmetgisi Hayganos’a, kendileri igin bir sofra hazirlamasini rica eder.
Yiizyillarca kendilerine gelip giden, 6nemli giinlerinde onlar ziyaret eden insanlarin, nasil olup da
boyle ¢ilginca davrandiklarini anlayamadigini dile getirir. Doktor Minas’in konugmalar1 da Reis
Bey’e hak verir niteliktedir.

Doktor o vahsi sar’anin {izerinde ¢ok diisiinmiistii. Bu sar’a insanlari, giin geliyor
dindaslarina, giin geliyor kardaslarma saldirtiyor ¢iinkii insanda akil birakmiyor, kalp
birakmiyordu. Insan bir kere o sar’aya tutuldu mu kendi menfaatlerini bile hesaplayamaz
oluyordu. Doktor 0 gece gozii donmiis, kani beynine hiicum etmis irkdaslarina, “Baskin
mi1? Pekala. diyelim ki bu dogrudur ve miimkiindiir. Diyelim ki onlarla beraber yasadigimiz
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giinleri unutup, silip atmak kolaydir. Fakat sonu ne olur bunun? Osmanli ordusu yenildi,
dogru. Devletin eli kolu bagli, bu da dogru. Lakin boyle devede kulak bile sayilmayacak
baskinin &ciinii almazlar m1 dersiniz? Siz baskinda kirk elli ev yakar, belki istediginiz
kadar da adam 6ldiirebilirsiniz. Ama bir de onlar ayaklandi, ¢etelerden Kuvva’dan aldiklar
yardimla iizerinize yiiriidiiler mi, tiikiiriikle bogarlar hepimizi be (Bugra, 2003: 385-386)!”

Tarik Bugra’nmin Kiiciik Aga romaninda, Rumlarla tarihi yakinhigimiz ve baglarimiz
vurgulanir. Bunlardan kimileri (G&vur mahallesi, Niko, Aksehir Papazi) ayrilik¢i diisiinceler
beslerken; kimileri (Doktor Minas, Kirye Vasili, Manifaturaci Eftim vb.) bir arada yasama
diisiincesine sahiptir. Giindiiz (2007: 149-150)’iin de belirttigi gibi “roman kigilerini en ¢ok
yaralayan, isgalden cok, asirlarca bir arada yasadiklar1 ve kendilerinden bildikleri bu insanlarin
ihanet etmesidir.” Ama ihanet edenlerin kaginilmaz akibeti, isyan ettikleri Tiirkler tarafindan
cezalandirilmak olacaktir (Reis Bey). Bu diisiince, Doktor Minas’in fikirleri ile pekistirilir. Cetin
(2011:153-155) Kiiciik Aga’da yer alan azinliklar1 “Hain-Hakperetest” seklinde siniflar ve yukarida
saydiginz isimleri bunlara dahil eder. incelenen romanlar icerisinde Sirtlan Payr’nda, Ermeni olan
Pandikyan Efendi, bu tasnife uyan hakperest azinliklardan biridir.

Islimci-Muhafazakar Bakis Acisindan Azinhklar

Romanlarinda gayrimiislimlere yer veren Peyami Safa, Ahmet Hamdi Tanpinar, Miinevver
Ayasli ve Samiha Ayverdi’yi “Tek Partili donemde Islamc1 yaklasim” baglaninda ele alan Herkiil
Millas, bu yazarlarin eserlerinin en belirgin 6zellikleri olarak, “artik agik bir bigimde bir Tiirkliik,
bir ulusal biling ve kimlik” tagimalarim gosterir (Millas, 2005: 151). Peyami Safa®* ve Ahmet
Hamdi Tanpinar’in eserlerine bakarak Islamci olduklarini séylemek oldukea giictiir. Ancak Tanil
Bora (2009: 8)’nin isaret ettigi gibi milliyet¢ilik, muhafazakarlik ve Islamciligin “Tiirk Saginin
birbirine doniisebilir olus bigimleri” oldugu gergegi gbéz Oniinde tutulursa mesele agikliga
kavusmus olur®,

Matmazel Noraliya’nin Koltugu'nda®, Ferit’in kaldig1 pansiyonun temizlik islerine bakan
Fatma, dogulu bir kadindir. Anasi Erzurum’da evlenmistir, ama Ermeniler, “kocasimin bagini
kesmisler”dir. Hamile anasi, otuz kirk kisinin dolduruldugu bir han odasinda, Ermeniler tarafindan
kesilmekten sans eseri kurtulmustur (Safa, 1999: 44). Ermeni tedhisi, Peyami Safa tarafindan,
Tirklik suurunu keskinlestirmek diisiincesiyle romana sokulmus goéziikmektedir. Ruslarin Dogu
Anadolu’yu iggali, Ermenilerin bekledikleri firsatin dogmasina yol agmustir. Onlar da mazlum yerli
halki acimasizca katletmiglerdir.

Selma’nin annesi Belkis, gengliginde Tahsin Bey’le sevisince, akrabalari, ailesine Belkis’1
evlatliktan reddetmeleri i¢in baski yaparlar. Aile, Yahudi’dir ve Belkis’in bir Tiirk’le evlenmesini
kabullenmemektedir. Ferit’in arkadaslarindan Nedime’nin deyisiyle, bunlar “dénme?”dir.

24 Besir Ayvazoglu, Peyami Safa’ni fikir istikametinin bagindan beri milliyetgilik oldugunu ifade eder (Ayvazoglu,
2003a: 224).

% Bora; milliyetgilik, muhafazakarlik ve Islamciligy, fizikteki maddenin {i¢ hali ile karsilar. Buna gore: Milliyetgilik, Tiirk
saginin grameri/dilbilgisi, kat1 hali; Islamcilik, Tiirk Sagimin liigatcesi, imge, deger, ritiiel kaynagi, stvi hali;
Mubhafazakarlik, iceriklerin ve zihniyet kaliplarinin Stesinde bir ruh hali, durug/duyus bicimi, gaz hali, isliptur. (Bora,
2006: 8).

% {1k basim yil1, 1949.

27 Yahudilere gosterilen antisemit tavrin Tek Parti ve Cok Partili donemlerde farklilik gosterdigine dikkat ¢eken Bali, Tek
Parti déneminde, “Yahudilerin iyi Tiirk¢e konugmamalar: ve iilkenin ticari faaliyetine hakim olmalar”nin antisemitizmin
dayandig1 iki ana tema oldugunu kaydeder. Cok Partili dénemde ise 1947°de Israil devletinin kurulmasi, bu tavrin temel
belirleyicisi olmustur. Islami kesimde 6zellikle Israil’in kurulusu antisemitizmin miifritlesmesine sebep olmustur Ayrica
IL.Abdiilhamit’in hal edilisi de bu duyguyu besleyen saiklerdendir. Donmeler ise, 1924 Miibadelesi ile Tiirkiye’ye gelen
Selanikli Rumlarla giindeme gelmistir. Bu tefrit hali o kadar ileri gider ki Islami kesimde Cumhuriyet’in kurusu bile
Selanikli donmelere dayandirilir (2003: 403-409). Samiha Ayverdi’de Yahudiler ve donmeler asag1 yukar1 bu perspektife
bagli kalinarak ele alinmislardir.
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“Doénmeler”in on aylikken gocuklarini siinnet ettirmek gibi bir adetleri vardir. Suzy Hanim, on
aylik oglunu siinnet ettirmek isterken kocasi Cevat Bey, buna karsi ¢ikar. Evin hizmetgisini, Tiirk
bir dilenciye ekmek verdigi icin kovan bu aile, Nedime’nin girtlagina kadar “milli suur’la
dolmasina sebep olmustur (Safa, 1999: 76-77). Bu alintida da goriildiigii gibi bu kez de Yahudiler,
roman kahramanlarindan birinin milli bir suura erismesini, bilinglenmesini, aydinlanmasini
saglayan bir unsur olmuslardir.

Ferit’in Vafi Bey’in pansiyonundan ayrilip yerlestigi Matmazel Noraliya’nin kdskiinii, bir
Rum olan Madam Fotika isletmektedir. Amcasi Dimitri ve Madam Fotika’dan son derece hognut
kalan Ferit, onlarin Tiirk¢eyi giizel konusmalarina da bayilir. Bu kibar insanlar arasinda yagsamanin,
icine girdigi buhrandan ¢ikmaya yardim edecegini diisiintir (Safa, 1999: 200-201).

Peyami Safa’da Rumlar ve Ermeniler, Attila {lhan’in Sirtlan Pay: romanindaki Pandikyan
Efendi gibi, ayrilik¢1 fikirler beslemedigi, ihanet psikolojisi i¢inde hareket edip isgal giiclerine
yardim etmedigi miiddetce daha insani bir zaviyeden ele alinir. Aksi durumda, asagidaki paragrafta
goriilecegi gibi, isgal kuvvetlerinin Istanbul’a girisiyle simariklar ve kiistahliklar1 biisbiitiin artan,
Tiirkleri taciz eden ve bu yonleriyle roman kahramanlarimin Tiirklilk suuruyla dolmalarina yol
acgacak bir bicimde romanin dokusuna dahil olurlar.

Biz Insanlar’da®, Necati’nin arkadaslariyla beraber gittigi Beyoglu’nda sahit oldugu
olaylar, azmliklarm isgal Istanbul’unda takindiklari tutum ve tavirlari gozler Oniine sermesi
bakimindan miihimdir. Girdikleri barda Itilaf Kuvvetleri, Rumlar ve Ermeniler ile bircok ecnebi
eglenmektedir. Hemen hepsi sarhos olan bu insanlar, kendi milll marslarin1 sdylerken, orada
bulunan Tiirkleri de ayaga kalkmaya zorlarlar. Daha sonra Necati ve arkadaslar1 da, ”Ordumuz etti
yemin” marsini soylemeye koyulurlar. Bu arada, bar iginde bir kargasa ¢ikar. Olay disariya tasinca,
bir Tiirk genci ile Todori isminde, daha evvel bir Tiirk 61diirmiis olan Rum’un kavga ettigi goriiliir.
Todori, valilerimizden birinin oglu olan bu genci 6ldiiriir ve kacar. Beyoglu’'ndan “halis Tiirk
mabhalleleri”’ne kacan Necati ve arkadaslarina, burada kozmopolit halkin, hem bir katliam hem de
bir senlik ve sehrayin i¢inde kudurmus gibi, insan kadavralari iistiinde dans ettikleri diisiincesi
hakim olur. Bu ve buna benzer manzaralar, arkadaslarindan birisini hiingiir hiingiir aglatir (Safa,
1993: 244-246).

Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar Kitabinda, Atatiirk inkilabinin iki biiyiik prensibi olarak
milliyetcilik ve medeniyetcilik ilkelerini gosterir. Ona goére “...ustlinde azliklarin yok denecek
kadar azaldig1 ve bastan basa 6z Tiirklerin yasadig1 bir toprakta” Atatiirk milliyetciligi disinda
baska bir nasyonalizmin manasinin kalmadigim ilan eder (Safa, 1995: 90-97). “Azliklarin yok
denecek kadar” azalmalari hususunda Safa sesiz kalmay: tercih eder ama birkag sayfa sonra
milliyetgilikten dogan inkilap hareketlerini siralarken, “Milli ekonomi: Biiyiik istihsal ve
endiistrinin - millilestirilmesi, yerli mallarmin ragbetlendirilmesi, kredi hareketleri ve milli
bankacilik (Safa, 1995: 99)” derken {istii kapali da olsa s6zii ekonominin Tiirklestirilmesine getirir.
Bunun ne pahasina gerceklestirildigini yukarida belirtmistik.

Peyami Safa, “Gavur” soOzciigli tlizerine 1958 yilinda kaleme aldigi bir yazisini,
gayrimiislim azinliklara soyle seslenerek bitirir: “Bizden olan gayrimiislim vatandaslarimizla
ayrimiz gayrimiz yoktur. Elverir ki, bizden olduklarina siiphe olmasin (Safa, 1971: 250).”

Sahnenin Disindakiler?® romaninda, Istanbul’un isgali, azinliklarca 6zellikle de Rumlar ve
Ermeniler tarafindan biiyiik bir sevingle karsilanmistir. Isgal sirasinda yerli halka kars1 miitecaviz
hareketlerde bulunan gayrimiislimlerden &zellikle Rumlarda, her bir sey “meydan okuma”
halindedir. Cocuklarini mavi-beyaz renkli elbiselerle siislemisler, ellerine Yunan bayraklar

28 {1k basim yil, 1959.
2 {1k basim yil, 1973.
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vermiglerdir. Birkac¢ palikarya da agiz mizikasiyla Yunan marsini ¢almaktadir (Tanpinar, 2005:
143).

Sahnenin Digindakiler romaninda Cemal, bir Yahudi ahbabiyla o zamanlar sik sik gittigi ikbal
Kiraathanesi’nde bulusur. Yahudi, halinden hi¢ sikayet etmeyen, ne servetinden ne de yoklugundan
bahseden birisidir. Cemal, fakir fukaradan bahsedince, onun seneler dnce verdigi cevapla bugiinkii
cevabi arasinda, kiiciik bir fark disinda fark géremez. Yahudi, fakir insanlar1 “seytan” olarak goriir
ama, miitevazilig1 ve tasarrufu yazar tarafindan alttan alta begenilir (Tanpinar, 2005: 293).

Pertev Bey’in Ug Kiz1* romaninda Miralay Pertev Bey, haremi, {i¢ kiz1 ve kalabalik
maiyeti ile Moda’da “Ingiliz’in Evi” dedikleri ama aslinda zengin bir Rum’a ait bir evde
oturmaktadir. Ev iisllip itibariyle Hamidyen-Viktoryen bir tarzda inga edilmistir. Bu tarz, Osmanl
iilkesine gelip yerlesen ve ticaretle ugrasan Ingilizlerin benimsedikleri bir tarzdir. Istanbul’un Moda
semtinde Ingilizler ve Hollandalilar yogun olarak bulunurken, Bebek, Kandilli, Pendik ve
Yakacik’ta daha seyrek olarak oturmaktadirlar. Izmir’de ise Buca ve Bornova civarinda meskiin
bulunan azinliklar, ticaretle zenginlesmislerdir. ingiliz toplulugunun basinda Witholler isimli biri
bulunmaktadir. Bunlar, siikkani1 olduklar1 yerleri giizellestirmisler, gilizel ve biiyiik bahgeler i¢inde
koskler insa etmislerdir (Ayasl, 1968: 7-8). Yazar, lilkemizi zenginlestirdikleri ve giizellestirdikleri
siirece, azinliklara kars1 hosgoriiliidiir. Ozellikle aristokrat gayrimiislimlerden neredeyse sitayisle
bahseder. Bunda kendisinin aristokrat kokenleri®® etkili olabilir.

Gani Bey, metresi Selmin i¢in tuttugu apartmani birakir, hizmetcisi Marika’y1 kovar ve
karisinin, ¢ocuklarinin yanina déner. Metresi Selmin’i ise terk eder. Ona gdre metres, ecnebiden
olmalidir. Ecnebiler de “Yahudi, Rumlar ve Ermeniler’dir. “Ecnebi kadinlar” ile baz1 Tiirk
erkekleri tam da uyusmaktadir. Bu tiiredi zenginleri tavlamak igin, basit birka¢c numara
yetmektedir. Yazar, metreslik roliinii Miisliiman olmayan kadinlara uygun goriirken, Anadolu’dan
gelen bu tiiredi zenginlerin de sefil ve sefih hayata ¢abuk intibak etmelerini, “tertemiz hayatlarini
ve iffet sahibi hatunlarin1” unutmalarini kabul edemez (Ayasli, 1968: 121).

Samiha Ayverdi, Osmanli hogsgoriisiinden bahsederken gayet cOmerttir. Ama Batinin
oyununa gelerek “Memleketin gercek efendisi olan Miisliiman-Tiirklerden kat kat refahli yasayan”
Rum, Ermeni ve Yahudi azinliklar s6z konusu oldugunda “Ayverdi’nin insan sevgisi, hosgori ve
ruh olgunlugunu yiicelten mistik tarzinin yerini, 6fkeli, hir¢in ve siddet yiikli bir milliyetci soylem
alir.” Azak, ayrica Ayverdi’nin de ¢ogu Rumelili Kemalist seckinler gibi Rumeli Tiirkliigiinii
Anadolu Turklugiine gore daha iistte bir yere koydugunu aktarir (Azak, 2003: 248-255).

2

Ibrahim Efendi Konagi®?, “kibara dokun gec...” meseline uygun olarak, yardima muhtag
insanlarla dolup tagmaktadir. Cebi bos girenlerin dolu ¢iktig1 bu konaga gidip gelenler arasinda,
hem kizlara ustalik eden hem de konakta misafir gibi agirlanan Zaruhi adinda bir Ermeni yash
kadin vardir. Sarma ustasi olan bu kadinin oglu hasta, kendisi de fakirdir. Yillardir onun dertleriyle
dertlenen konak sakinleri, kendi aralarinda bir yardim sandigi kurarak, konaga gelen hatirh
misafirleri de ikna ederek, onun biitiin ge¢im yiikiinii {istlerine almislardir. Bir giin Istanbul, Ermeni
ayaklanmalar1 ile kars1 karsiya kalinca konak halki tedirgin olur. “Tagnaksiityon” komitecilerinin
yaptig1 eylemler, sehirde bir tedhis havasi yaratmistir. Bu isyanlar hem Ermeniler, hem Ruslar hem

30 {1k basim yil1, 1968.

31 stanbul’da Alman Mektebi’ni bitirmis, Fransa’da College de France devam etmis, Sark dilleri yiiksek okulunda
Arapca ve Farsca 6grenerek Louis Massignon’dan tasavvuf okuyan ve bir siire Almanya’da konservatuara devam ederek
piyano 6grenen Miinevver Ayasli, Tanzimat devrinin iinlii devlet adamlarindan Sadullah Pasa’nin sefir oglu Nusret Bey
ile evlenmistir. “Kurulus yillarinin Ankara’sinda giizelligi ve alafranga zevkleri ile taninan kadinlardan” olan Ayasli’da
“aristokratik bir asagilayicilik” oldugunu sdyleyen Ayvazoglu, bunun hem “gayr1 Tiirklere” hem de “avama” yonelik bir
wkeilik oldugunu ileri siirer (Ayvazoglu, 2003b: 162-165).

32 {1k basim yil, 1964.
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de Avrupali devletler i¢in istedikleri kosullar1 yaratmanin bir adimidir. Osmanli Bankasi’ni basan
“Tagnaksiityon” komitecilerine gerekli yardimi, bir sildh ve cephane deposu haline gelen Kumkapi
Ermeni Kilisesi saglamigtir. Bu isyanlarin altinda, zaman zaman depresen “Biiyiik Ermenistan
hiilyas1” vardir. Ayrica bu ayaklanmalar, “yabanci miidahalesini {istlerine ¢ekmenin bir taktigi’dir.
Isyanlarin ¢ikis sebeplerinden biri de Ruslarin yayilmaci politikasidir. Ruslar, “Ermeni istihdsini”
Tiirk sinirlara yoneltmeye ¢alismaktadir. Avrupa ise, kendi menfaatleri i¢in bir Klikya devleti
kurulmasini desteklemektedir. Aslinda Rusya ve Avrupa i¢in 6nemli olan, Ermeni istiklali degil,
“bu istiklal fikrini, kendi lehlerine oldugu kadar Tiirkler aleyhine kullanmak keyfiyetinin bir netice-
sinden ibaretti(r).” (Ayverdi, 2007: 48-49).

Ibrahim Efendi Konagi’min gecimini iistlendigi Zaruhi adli yasli Ermeni kadin, sehirdeki
Ermeni isyanlarindan sonra, konak halkinin beklemesine ragmen, konaga bir daha ugramaz. Isin
pesine diisen konak halki, ac1 ger¢egi 6grenmekte gecikmez. Onun 6ldiigiinii ya da hasta oldugunu
disiinen konak halki yanilmistir. Cilinkii Zaruhi, yasamaktadir ama gozii yaslidir. Bu yaslar,
olaydan duydugu utangtan ya da iiziintiiden degil, vurusurken dlen oglu icin, onun “yarida kalan
ideali” icindir. Yillarca konak halkin1 kandiran bu kadin ila¢ parasi, hekim parasi diyerek aldigi
yardimlar1 “komitenin elebaglarindan” olan oglu araciligiyla Kumkap1 Kilisesi’ndeki ihtilal
merkezine teslim etmistir. Ama aynen imparatorluk gibi, konak da kendisine karsi girisilen bu
tesebbiislerden ders almamustir; ¢iinkii “konak halkinda, hala diismani kiiciik gormek, diismani
mithimsememek gibi zafer ve fiitihat devirlerinden arta kalmis bir zihniyetin tortu ve bakiyesi
hiikiim siirtiyordu(r).” (Ayverdi, 2007: 49-50).

Samiha Ayverdi, Tiirk miinevverinin hesapsiz kitapsiz Bati hayranliginin kof ve kafasiz
aristokrat kalabalig1 icine de sizdigini ve bu kesimin de Marika’nin, Eleni’nin sapkasini giymekle,
cocugunu miirebbiyeye teslim etmekle Avrupalilasacagina inandigini dile getirir (Ayverdi, 1987:
127). Ayverdi’de azinliklar, sekilci Batililagmanin kaynagi olarak goriiliirler. Ayni zamanda muzir
fikirler, azinliklar yoluyla insanimizi ve iilkemizi istila etmektedir.

Ibrahim Efendi konagina gelenler arasinda terzi Fani ve Olga ile Rasel Aciman da vardir.
Derya Kaptan1 Hasan Pasa’nin kizi Hamide Hanimefendi’nin aylikli terzisi olan Rasel Aciman,
Ibrahim Efendi’nin kizlarina kacamak isler yapmaktadir. Evde nazi ¢ekilen misafirlerden olan
Ragel, kendi dikisini “haute couture” diye adlandirir, sanat yaptigini iddia eder. Moda, garpin en
tehlikeli silahlarindan biridir. Bu terzi kadinlar, yazara gore garba agilan kapilardir ve bunlar
vasitasiyla garp, Tiirk aristokrasisinin kapisim1 zorlamaktadir. Garp, ¢esitli yollardan milli biinyeyi
yikici faaliyetlerine hiz verirken imparatorluk da yalanci bir saadet devri yasamaktadir.

(...) Rasel, Avrupa gormiis, Paris’te yasamus bir kadindi. Kendi dikisini “haute
couture” dive adlandirir: “Ben dikis dikmiyorum, kreasyon yapiyorum; bunlar beaux arts
kategorisine girer” diye konak halkinin yar1 anlayip yari anlamadigi laflar eder ve her
firsatta Avrupa’dan, Avrupa hayatimin tirli zevk ve eglencelerinden s6z acarak
dinleyenleri hayran birakirdi.

Acaba Ibrahim Efendi, bu Olga’larin bu Fani’lerin, bu Rasel’lerin garba agilan birer
arka kap1 olduklarin1 biliyor muydu? Biliyorsa, evinin igine, Beyoglu ile Paris’in bu
kapilardan girmesi hosuna gidiyor muydu? Ne ki, gitse de gitmese de yapacak baska bir
sey yoktu. Zira hem seviye bulundugu ailelerin hepsinde bu Olga’lar, Fani’ler, Rasel’ler
vardi. Ve garp, Tiirk aristokrasisinin kapilarin1 bu Avrupali taslaklarinin eli, dili ve
zevkiyle zorluyordu. Fakat zorlanan, sddece cemiyetin satih iistii degerleri, muaseret usil
ve erkani olsa bir sey degildi. Ne care ki garp milli blinyenin kale bedeni gibi en saglam en
metin olan burcunu, barGsunu yikmis, bin yillik tarihinden akip gelmis hayat suyunu
kurutmus, en fenasi1 kendi kendine diisman edip bir fikir ve duygu kararsizliginin saskinlig
icinde birakmisti. Simdi bu, yolunu sapitmis, bildigini unutmus, bilecegini kestiremez
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olmus cemiyetin hali neye varacakt1? Eski istild [isgdl] ve ihtisam asirlarma bakinca
temposu yavaglamig, feri sonmiis tdkati kesilmis olmasina ragmen gene de, maziden
getirdigi siir’at ve bereket kalintisi ile cemiyet carki, iyi kotii doniiyorsa da giiniin birinde
mevcut ve siiregelen hiz tiikenir olunca, birdenbire duracak ve iste o zaman Imparatorluk
tarihinin kiydmeti kopacakti. Heniiz atl arabali, ayvazli usakli konaklar, eski varlik ve
dirliklerden, iglerinde birka¢ bin kapi halki olan vezir ve pasa saraylarindan bir nebze
olsun drnek veriyorsa da, bu, varlik gdsteren yoklugun ta kendisiydi. Imparatorlugun
yildiz1 soneli asirlar olmugsa da aldatic1 savki [15181] hala gozleri oyaliyordu (Ayverdi,
2007: 64-65).

“Mubhafazakar romanlarin” sayisal yetersizlikleri ve biitiinlilk arz etmemelerinden dolay1
bir “kanon” olusturamadigini belirten Tiirkes, bu romanlarin hemen hepsinde ortak olan noktanin
“aile” oldugunu kaydeder. ““ Aile kurumunun dagilmasinin ve ¢okiisiin kadin {izerinden temsili ise -
aslinda seckincilikleriyle kimliklenen- yazarlarin ‘mahalle ahlak adabi’na teslimiyetinin ifadesi
olarak” okunabilecegini ileri siirer. Tiirkes, Halide edip gibi Miinevver Ayashh ve Samiha
Ayverdi’nin “koksiiz ve gorgiisiiz bulduklari Cumhuriyet’in ‘agiriliklara’, gegmise, merkezinde
ibadethanenin bulundugu ‘mahalle ahlak ve adabi’na donerek karsi ¢iktiklarini vurgular (Tiirkes,
2003: 591-603). Ama bu degerler de tehdit altindadir. Bu tehdidin adi Batinin i¢imizdeki ifsad edici
uzantilar1 olan gayrimiislimlerdir.

Balkan Savaslar1 bittiginde, devlet, adeta bacagi ya da kolu kesilmis bir insan1 andirmaktadir.
Halk ile devletin aras1 acilmus, iktisadi ve mali vaziyet bozulmus, memleket Ittihat Terakki’nin
terér ve baskisi altinda inler duruma gelmistir. Ama halk, gercek tabloyu bazi gdzbagcilar
yiiziinden gérememektedir. Bu kuvvet, Israilogullari’nin ta kendisidir. Ayverdi, bu siirecte Yahudi
parmagina dikkat ¢ekmis, insanimizi bu “biiylik ve sinsi tehlikeye kargi uyarmstir.

Fakat dort nala giden bir siivari nasil arkasinda kabaran tozlarin iginde segilip
goriilmezse, kiitleler de kendilerini pengesine alan bu gizli kuvveti, yarattigi sun’i sisin
arkasindan bir tiirli teshis edemiyorlardi. Son asirlarda Tiirk’iin kaderine de pengesini
geciren ona tiirlii musibet ve felaketler getiren bu mes’um ve esrarengiz siivari, rivayete
gore Israilogullari’nin ta kendisiydi. Evet, irkini, serfatii [kanun ve diizenini] yeryiiziine
hakim kilmak davasina dort elle sarilmig bu fanatik ve fantastik kuvvetti (Ayverdi, 2007:
339-340).

Ayverdi (1978: 25-29), Yahudileri diinden bugiin, yikici hareketlerin odagi olarak goriir.
“Sistemli bozgunculugun” sahipleri olan Yahudiler, ona gore, “yeryiiziinii pengesinde zebun
eylemek gayesi”ni giitmektedirler. Bunu da diinya siyasetini ve ekonomisini kontrolleri altina
alarak yapmaktadirlar.

SONUC

Tirk romaninda (1950-1980) gayrimiislim azinliklar, ¢esitli baglamlarda islenmistir. Tiirk
roman yazarlar sahip olduklar1 ideoloji ve diinya goriisleri dogrultusunda gayrimiislim azinliklari,
eserlerinde belli diisiinceleri aktarmak ve ileri siirmek i¢in ele almislardir.

Insancil Bakis ve Sinif Gergegi A¢isindan Azinliklar adli bdliimde alt1 roman incelenmistir.
Adalet Agaoglu, Olmeye Yatmak’ta azinliklara olumsuz bir agidan bakmamis ve resmi ideolojinin,
gayrimiislim azinliklara uygun gordigii muameleleri, Varlik Vergisi ¢ergevesinde agikga ortaya
koymustur. Bu durum, onun biitlin romanlarinda goriilen “resmi ideolojiyi tesrih masasina yatirma”
anlayisiyla ortiisiir.

Sevgi Soysal, inceledigimiz romanlar icerisinde Yahudilere karsi, kosulsuz olarak olumlu
ifadeler kullanan tek yazardir. Yazar, onlarin incelmis zevklerini ve kiiltlirlerini dver. Yazarn
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Yahudilere duydugu sempatinin altinda, Herkiil Millas, aile kokeninin yattigini belirtir. Cetin
Altan, Bir Avu¢ Gokyiizii'nde, gayrimiislim bir din adamu vesilesiyle s1g vatanseverlik olgiitlerini
elestirir ve azinlik diismanlhiginin, birtakim kusurlar1 6rtmede ne kadar kullanish bir paravan
oldugunu sergiler. Bir Bilim Adaminin Romani’nda, Mustafa Inan, azinliklara sempatiyle bakar.
Yiizyillardir beraber yasadigimiz azinliklarla ¢ok sey paylastigimizi ve birbirimizi ¢esitli yonlerden
etkiledigimizi ifade eder. Sari Yazma’da, Rifat Ilgaz, temizliklerini ve gilindelik yasamdaki
incelmis zevk anlayislarini 6vdiigii Rumlarin yoreden go¢ etmelerinden iiziinti duyar. Gurbet
Kuslarr’'nda Orhan Kemal ise, 6-7 Eyliil Olaylari’n1 “Vandalizm, vahset, ayip” olarak niteler.
Istanbullularin yiiz yillar gegse de bu “yagma”nin utancim duyacaklarini ileri siirer. Yazar,
azinliklara reva goriilen muamalelerin sorumlusu olarak DP’yi gosterir.

Ulusalci-Milliyetei Bakis Acisindan Azinliklar boliimiinde sekiz roman incelenmistir.
Azinliklar konusunu, inceledigimiz dért romaninda genis Olciide ele alan Attild ilhan’da,
azinliklara karsi cinsellikle sarmalanmis, siddet yiiklii bir 6fkenin izleri goriilmektedir. Yazarin
cinsellikle ilgili ifadelerinin, bu kavrami bir tabu olmaktan ¢ikarmak icin miicadele etmesi ve
romanlarin bazi bolimlerinin psikanalitik bir bakisla yazmasindan kaynaklandigi soylenebilir.
(Bicagin Ucu, Swrtlan Payi). Yazarin, Istanbul’un isgaline dair soyledikleri tarihi gerceklerle
ortiistirken, bu durum roman kahramanlarmin milli duygularla dolmalarina sebep olur (Bigagin
Ucu). Kurtlar Sofrasi’nda Yahudiler, milliyet¢ilik-Tiirkgiiliik perspektifinden ele alinir. Yaraya Tuz
Basmak’ta ise Varlik Vergisi ve 6-7 Eyliil Olaylar1 ele alinir. Varlik Vergisi’nin azinliklardan
ziyade yerli ve milli tiiccar1 etkileyecegi belirtilirken, 6-7 Eyliil Olaylari, tarihi gergekleri daha
insani bir perspektiften ele alir. Sirtlan Payi’nda Pandikyan Efendi, Osmanliya bagli bir Ermeni
hatta Milli Miicadele taraftaridir. Istanbul’un isgali ile ilgili Peyami Safa, Tanpmar vb. yazarlarin
degindikleri baz1 gercekler de ilhan’in eserleri ile kosutluk gosterir.

Samim Kocagdz, fzmir’in Iginde adli romaninda Levantenleri, ekmegini yedikleri ve
yasadiklar1 Tirkiye’nin dilini dogru diirlist konusmamakla suglar ve isterlerse, iilkeden defolup
gideceklerini belirtir. Rezil Diinya romaninda da Faik Baysal, Tiirklesmis bir Rum’a, Miisliiman bir
Tiirk’ten daha Miisliiman ve Tiirk oldugunu, elinden gelse biitiin Rumlar1 Tiirk yapacagini soyletir.
Isnsu, Sanci’da milliyet¢i hassasiyetler {izerinden azinliklar1 elestirir. Onlarin  Tirkge
konusmamalari, Isimsu’nun 6fke yiiklii dilini onlara yoneltmesine sebep olur. Onlan fiziksel degil
kiiltiirel bir tehdit olarak goriir. Bunda da sol’un 6nemli bir dahli s6z konusudur.

Kiiciik Aga’da, yiizyillarca birlik-beraberlik ve kardeslik icinde yasadigimiz azinliklarin
ihaneti 6nemli yer tutar. Tirkler, zaman1 gelince kendilerine yakismasa da bu ihanetin acisini
soracaklardir. Azinliklar, Colak Salih’in sahsinda Imparatorluktan Tiirkiye Cumhuriyetine gegisi
imleyen, “metamorfoz”un 6nemli bir unsurudurlar.

Islamci-Muhafazakar Bir Bakis Acisindan Azinhiklar adli bélimde bes roman
incelenmistir. Peyami Safa (Matmazel Noraliyamn Koltugu, Biz Insanlar) ve Ahmet Hamdi
Tanpmar’da (Sahnenin Disindakiler), Istanbul’un isgali sirasinda Rumlar ve Ermenilerin seving
gosterileri, taskinliklar1 tenkit edilir. Bu unsurlar, milli kimlik i¢in birer tehdit olarak goriiliir. Isgale
iligkin romanlarda verilenler, tarihl gergeklikle paralellik igindedir. Matmazel Noraliya 'nin
Koltugu’nda Ermenilerin Erzurum’da yaptig1 vahset ve katliamlar dikkatlere sunulur.

Miinevver Ayasl,, Pertev Bey’in U¢ Kizi romaninda iilkemizi zenginlestirdikleri ve
giizellestirdikleri siirece gayrimiislimlere hosgoriiliidiir, onlardan adeta &vgiiyle bahseder. Ama
onun i¢in Yahudi, Rum ve Ermeni kadinlar, dzellikle de alt tabakadan olanlar, ahlaksiz ve sefih
Tiirk erkekleri i¢in metres olmaya en iyi adaydirlar. Bu boliimlerde “aristokratik asagilayicilik” ¢ok
belirgindir.
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Samiha Ayverdi, Ibrahim Efendi Késkii'nde gayrimiislimlere kol kanat gerdigimizi,
Ozellikle Ermeniler, ama onlarin arkamizdan kuyumuzu kazdiklarimi savunur. Memleketi yikima
siiriikleyen Ittihatcilarin en biiyiik yardimcisi, Yahudiler olarak ele alimir. Yahudiler, bu isi para ve
fitne ile yapmaktadirlar. Ayrica azinliklar, Batinin muzir fikirlerini harim-i ismetimize sokan
acente gibi goriiliirler.

Caligmamizda tiizerinde durdugumuz romanlarda, ayrilik¢i diislinceler igerisinde olan
Rumlar ve Ermeniler ihanet i¢inde gosterilirler. Ozellikle sozii edilen romanlarda Rumlara bakisin
bu ¢ergevenin pek disina ¢ikmadigr goriilmektedir. Bulunduklari yerlerde isgalci kuvvetlerden giic
alarak tiirli tagkinliklar ve simarikliklar yapan, genel olarak Rumlar bazen de Ermeniler, roman
kahramanlarinin milli bir suurla dolmalarina neden olurlar (Kiiciik Aga’da Niko, Rezil Diinya’da
Apostol, Biz Insanlar’da Todori vb.) Rum ve Ermenilerden bazilar1 (Sirtlan Payi’nda Pandikyan
Efendi; Kiiciik Aga’da Doktor Minas, Kirye Vasili, Matmazel Noraliya’nin Koltugu’nda Dimitri
ve Madam Fotika vb.) ayrilik¢1 diisiinceler beslemedikleri ve yillardir tebaasi olduklart devlete
ihanet etmedikleri i¢in, hakperest ve sagduyunun temsilcisi olumlu tipler olarak ¢izilir.

Hosbsbawn isaret ettigi gibi “milliyet¢iligin kavramsallastirdig1 bir ‘millet’ gelecege doniik
olarak” tanimlanmaktadir. Kedouri’nin “icat edilen bu doktrin” dedigi ideoloji (Milliyetgilik), “eski
zamanlarda kutsal metinlerin yaptig1 gibi okurunu sekillendirme, kendine baglama ve ydnetme
giicline sahip olan (Chartier, 1998; aktaran: Ozdemir, 2013: 97)” roman tarafindan okurlarma
asilanmakta olup, asilanmaya da devam edecektir.

1950-1980 yillar1 arasinda yazilan romanlarda, roman yazarlariin gayrimiislim azinliklara
bakis agilarini belirlemeye calistigimiz bu yazimizda, gayrimiislimlere karsi olumsuz bakisin daha
agir bastigr goriilmiistiir. 1980 sonrasi Tirk romaninda da gayrimiislim azinliklar konusunun,
yazarlarin diinya goriisii ve sahip olduklar ideolojilerle iligkili olarak, degisik baglamlarda ele
alindig1 kanaatindeyiz.
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