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Ozet

Bu calismada temel ama¢ YOK-Akademik arama
sunucusunda giincel oldugu varsayilan orman
endiistri mithendisligi bélimi akademisyenlerinin
(6gretim iiyesi/0gretim elemant) iiniversitelere gore,
unvanlara gore, c¢alistiklar1 anabilim dallarina goére
akademik faaliyetlerini  (makaleleri, bildirileri,
projeleri, aldiklar1 atif sayilari gibi) kiyaslamali
olarak irdelemektir. Ziraat, orman ve su drtinleri
temel alaninda yer alan “Orman Endiistri
Miihendisligi” bilim alaninda kadrolar1 Orman
Fakiiltelerinde bulunan 165 akademisyenin akademik
calismasi ¢alisma kapsaminda ele alinmigtir. Calisma
sonucunda SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI tlriinde
akademisyenler tarafindan yapilan toplam yaymlarin
ortalamasi 15.7; ULAKBIM tarafindan taranan
dergilerde yapilan toplam yayinlarin ortalamasi da
5.3 olarak belirlenmistir. Akademisyenlerin Web Of
Science yayin ortalamasi 8.99 hesaplanirken, Scopus
veri tabanli yayin ortalamasi1 da 14.81 olarak
hesaplanmistir. Akademisyenlerin atif ortalamalari
bakimimndan WOS ortalamalar1 124.4 iken, Scopus
atif  ortalamalar1  215°dir. ~ Akademisyenlerin
katildiklar1 toplam uluslararasi sempozyumlarda tam
metin bildiri ortalamalar1 13.3; ulusal konferanslarda
tam metin bildiri ortalamalarn da  4.4’d(r.
Akademisyenlerin proje sayilarina gore ortalama
TUBITAK proje sayis1 1.72 iken, ortalama BAP
projeleri sayis1 4.06’dur.

Anahtar Kelimeler: Akademisyen, Bildiri, Makale,
Orman Endustri Miihendisligi, Proje

Abstract

The main purpose of this study is to compare the
academic activities (such as articles, papers,
projects, citation numbers) of forest industrial
engineering department academics based on
universities, titles and departments by using up-to-
date the YOK-Academic search server. In the field
of "Forest Industry Engineering” in the field of
agriculture, forestry and aquaculture, the academic
study of 165 academics, whose staff is in the Faculty
of Forestry, was investigated. As a result of the
study, the average of the total publications made by
academics in SCI, SCI Exp. AHCI and SSCI type
was 15.7; the average of the total publications
published in journals scanned by ULAKBIM was
also determined to be 5.3. While the Web of Science
publication average of the academicians was
calculated as 8.99, Scopus databased publication
average was calculated as 14.81. While the WOS
average of the academicians in terms of citation
average is 124.4, the Scopus citation average is 215.
In total international symposiums attended by
academicians, the average full text abstracts is 13.3;
the average of full text papers in national
conferences is 4.4. According to the number of
academicians' projects, the average number of
TUBITAK projects is 1.72, while the average
number of SRP (BAP) projects is 4.06.
Keywords: Academician, Publication, Article,
Forest Industrial Engineering, Project
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1. Giris

Globallesme ve kalite kavrami her alanda oldugu gibi egitim-6gretim alaninda da
giderek 6nem kazanmaktadir. Bu 6nem, egitim 6gretim kurumlarinin ortak degerlere ya da
standartlara uymasini zorunlu hale getirmektedir. Bu nedenle orman endiistri miihendisligi
egitiminin de belli standartlara ulastirilmas:t gerekmektedir. Halihazirda orman endiistri
miithendisligi (OEM) egitim O0gretim faaliyetleri 1971 yilindan beri lisans ve lisansiisti
diizeyde devam etmektedir. Giinlimiizde 12 farkli orman fakiiltesi bulunmakta ve bunlarin
11 tanesinde lisans diizeyinde akademik kadro, 10 tanesinde yuksek lisans ve 8 tanesinde de
doktora programi diizeyinde egitim verilmektedir.

Gengoglu ve Cebeci (1999) egitimi, belirli becerilerin egitenden egitilene dogru
miktar, yer, seviye ve aragla aktarilmasi ve bu becerilerin uygulamasinin da beklenen
diizeyde bir performansa ulagsmasi gerektigi seklinde tanimlamaktadirlar. Gengoglu ve
Gengoglu’na (2005) gore miihendislik egitiminde temel amag; Ogrencilere gelisen
teknolojiye uyumlu temel bilim ve miihendislik bilgilerini aktarmanin yaninda, yaraticiliga,
arastirma tekniklerine, bir problemi ¢6zme yontemlerinde farkli yaklasimlar gelistirebilmeyi
verebilmektir. Gelisen teknoloji ve sanayilesmede bilgi iiretmek kadar, bilgiye ulagsma ve
onu kullanabilme becerilerinin kazandirilmasi da 6nemlidir.

Bu baglamda OEM béliimii, lignoseliilozik yapidaki odun hammaddesi kaynaklarini
cesitli metotlar kullanarak tiiketicinin istedigi tiriinlere doniistiirmekte; kullanilan hammadde
odunun anatomik ve kimyasal yapisi ile fiziksel ve mekanik 6zelliklerini iyi bilmekte;
kurutma, emprenye gibi islemlerle odunun ve islenmis {iriiniin 6zelliklerinin ve dayaniminin
arttirtlmasinda olumlu yonde katki yapmakta; bu iiriinlerin isletildigi isletmelerle birlikte
yonga levha, kontrplak ve k&gt endiistrilerinin kurulmasi, isletilmesi, {riin
standardizasyonu, kalite kontrolii ile pazarlanmasi gibi isletme konularinda ¢alisabilecek
insan giiciinii yetistirmeyi amaglamaktadir (Anonim, 2021a).

Orman endiistri mithendisligi lisans programinin kendine 6zgii yapisi hem diinyada
hem de iilkemizde miifredatlarinin olusturulmasinda bir¢ok zorlugu beraberinde getirmistir.
Buna bagl olarak, lilkemizdeki orman endiistri miihendisligi programinin yillar iginde
Onemli sayilabilecek olgiide degisime ugradig1 sdylenilebilir. Diinyada kagit hamuru-kagit
alantyla odun bilimi ve teknolojisi alanini birlestiren ilk miihendislik boliimlerinden biri
olmasi, orman lriinleri endiistrisinin birbirinden farkli ¢ok sayida alt kola sahip olmas1 ve
dolayisiyla endiistriden gelen yetismis miithendiste olmas1 gereken donanim isteklerinin gok

cesitli bulunmasi bu kendine 6zgii yoniin temel sebepleridir (Y1ldiz, 2010).
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Gedik ve ark. (2006) yaptiklari ¢alismada lisans egitim kalitesinin belirlenmesinde
yetistirilen 6grencilerin mesleklerinde basarili, iiretken, kendine giiveni olan bireyler olarak
mezun olmalar1 gerektigine vurgu yapmaktadirlar. Bunun tersi halinde ise tiretkenligi diisiik,
kendine giiveni olmayan ve gelecek nesillere birakacak bir seyleri olmayan bireylerin ortaya
cikacagini belirtmektedirler.

Ozellikle meslek sahibi olmada ve bilimsel faaliyetlerin 6nemli bir bolimunin
tiniversitelerde yapildig1 g6z Oniine alindiginda Tirkiye’de iiniversitelerin ekonomik
gelismede Dbiiylik katki saglayacagi asikardir. Bu katki {iniversitelerde c¢alisan
akademisyenlerin yogun akademik ¢abalar1 ile saglanabilmektedir. Akademisyenlerin
performans dizeyleri belirlenirken ya da akademik yikselme-unvan verilirken de
akademisyenler tarafindan yapilan bu akademik faaliyetlere bakilmaktadir.

Gedik ve ark. (2016) tarafindan orman tirinleri sanayisinin OEM 06gretiminden
beklentilerinin arastirildigi ¢alismada sektor temsilcileri OEM boéltmlerinde verilen lisans
egitimini ylksek oranda yeterli ve ¢aligma hayatina baslayacak miihendis adaylarinin da
meslekleri ile ilgili olarak calismadan once yeterli bilgiye sahip olduklarina inandiklari
belirlenmistir.

Gedik ve ark. (2010) OEM bolimlerinde gerek kaliteli bir egitim 6gretim planlanmasi
gerekse de yapilan bilimsel ¢aligmalarda orman iiriinleri sanayisinin taleplerinin g6z 6niine
alinarak yapilmasi gerektigini ileri siirmislerdir. Serin ve Aytekin (2009) yaptiklari
calismada lisans egitim programlarinin hazirlanmasi ve gelistirilmesinde bilimsel verilere
dayanilmasi, uygulanabilir olmasi ve paydaslarin amaglarina uygun esnekligin olmasi
gerektigini belirtmislerdir.

Tirkiye {iniversiteleri hizla gelisen ve degisen bilim diinyasinda uluslararasi alanda
konumunu guclendirmeyi hedeflemektedir. Bunun i¢in de akademisyenlerin akademik
performanslarini artirmalar1 gerekmektedir. Akademisyenlerin akademik calismalar1 2015
yilindan itibaren uygulanmakta olan akademik tesvik Odenegi uygulamasi gibi ¢esitli
faaliyetlerle desteklenmektedir. Yapilan bu destekle hem akademisyenlerin hem de
kurumlarinin performanslariin arttirilmasi saglanabilmektedir. Bunun yaninda Tiirkiye’de
akademik kadrolarda yiikselebilmek icin bilimsel yayinlar 6nem arz etmektedir. Bilimsel
yayinlar icerisinde uluslararasi yayinlara daha fazla agirlik verilmektedir.

Akademisyenlerin akademik tesvik sistemi igin diizenli olarak verilerini
Yiiksekogretim Kurumu (YOK) tarafindan altyapisi hazirlanan ve desteklenen “YOK-
Akademik Arama” sunucusuna girmeleri ve giincellemeleri gerekmektedir. Calisma

kapsaminda akademisyenlerin “YOK-Akademik Arama” sunucusunda bilgilerini Ocak-
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2021 icinde giincelledikleri goriilmiistiir. Yapilan bu ¢alisma ile “YOK-Akademik Arama”
akademisyenlerin (6gretim iiyesi/6gretim elemanti) liniversitelere, unvanlarina, ¢alistiklar
anabilim dallarina ve yaptiklar1 akademik faaliyetlere (makale, bildiri, proje, atif sayis1 gibi)
gore nitelikleri belirlenmeye c¢alisilmistir. Bu ¢alisma ile orman endiistri miihendisligi
bolumi akademisyenlerinin akademik faaliyetlerine doniik detayli bir resimleri ¢ekilmis,
eksik kisimlar ortaya ¢ikarilmaya calisilmis ve ¢oziim oOnerileri ileri siiriilerek geng

akademisyenlerin gelisimine katki saglanmasi hedeflenmistir.

2. Materyal ve Yontem

Calismada temel olarak YOK tarafindan altyapisi hazirlanan ve desteklenen YOK-
Akademik Arama sunucusunda yer alan veriler kullanilmis olup, aragtirma ¢aligsmalarinin
(makale, atif, h-index, i10-index, bildiri gibi) dogrulanmasi amaciyla Web of Science
(WQOS), Scopus ve Google Akademik veri tabanlart ve arama sunucularindan da
yararlanilmigtir. Calismada kullanilan tiim veriler kamuya ac¢ik veri saglayicilarindan
saglanmis ve gizli higbir veri setinden yararlanilmamastir.

Turkiye’de orman fakdltesi bulunan 12 farkli {iniversitenin 11’inde orman endiistri
miithendisligi boliimiinde akademik personel bulunmaktadir. Akademik personeller
bulunurken YOK Akademik Arama sunucusunda “Ziraat, Orman ve Su Urlnleri” temel
alaninda yer alan “Orman Endiistri Miihendisligi” bilim alaninda doktorasini1 tamamlamis
12 Ocak 2021 itibartyla toplam 327 akademisyen yer almaktadir (Anonim, 2021b). Orman
endiistri miihendisligi bilim dalinda doktora yapan bu akademisyenlerin 58 farkli
tiniversitede calistiklar1 belirlenmistir. Bilim alan1 “Orman Endiistri Miihendisligi” olan ve
halihazirda kadrolar1 Orman Fakiiltelerinde bulunan 165 akademisyenin akademik ¢aligmast
bu calismada ele alinmistir.

Calisma kapsaminda veri elde edilirken akademisyenlerin YOK Akademik Arama
sunucusunda kisisel sayfalarini en son Ocak 2021’de farkli zamanlarda giincelledikleri
goriilmiistiir. Calismada YOK Akademik Arama sunucusu araciligryla akademisyenlerin
O0grenim bilgilerine, akademik gorevlerine, basilmig kitap/kitap boliimii sayisina, tiirlerine
gore makale sayisina, bildiri sayisina, yapildig1 yere gore proje sayisina, yonetilen lisansiisti
tez sayisina, alinan 6diil-patent sayisina ve iiniversite dis1 deneyim sayilarina detayli olarak
bakilmistir. Bunun yaninda WOS, Scopus ve Google Akademik arama sunucularindan da
yapilan yayin sayilarina, toplam ve son bes yilda aldiklar1 atif sayilarina, h-indekslerine, i10-

indekslerine de ayr1 ayr1 bakilmistir.
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Elde edilen veriler SPSS paket programinda kodlanarak ¢alismada kullanilan veri seti
elde edilmistir. Bu veri seti kullanilarak akademisyenlerin akademik faaliyetleri ile ilgili
tanimlayici istatistikleri (ortalama, standart sapma ve frekans degerleri), calismada ele alinan
akademisyenlerin akademik eserlerinin ¢alismada ele alinan diger degiskenlerle farklilik
gosterip gostermedigi parametrik hipotez testlerinin varsayimlarinin karsilandig:
durumlarda iki gruplu 6rnekler i¢in bagimsiz t testi, {i¢ ve daha fazla olan gruplar i¢in tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) testleriyle; parametrik hipotez testlerinin varsayimlarinin
karsilanmadig1 durumlarda ise Mann-Whitney U testi ve Kruskal-Wallis siralamali tek yonlii
varyans analizi testleri ile irdelenmistir. Istatistiki degerlendirmeler sosyal bilimler icin

istatistik programi (SPSS) yardimiyla yapilmistir (SPSS, 2003).

3. Bulgular
3.1. Akademisyenlerin Ogrenim ve Akademik Bilgileri

Kadrolar1 orman fakiiltelerinde bulunan ve orman endiistri miithendisligi boliimiinde
akademisyen olarak gdrev yapanlarin %75.8°1 erkek, %24.2°si de kadindir. Ak¢igit ve Tok
(2020) tarafindan hazirlanan Tiirkiye bilim raporunda iiniversitelerdeki 6gretim elemanlari
bakimindan Tiirkiye’de kadin arastirmacilarin zaman igerisinde sayisinin arttigi ve 2019
yilinda akademi icerisinde oranlarinin yaklasik %45°e ulastigi belirtilmistir. Bu sonuca gore
orman fakdlteleri orman endustri miihendisligi boliimlerinde ¢alisan kadin arastirmacilarin
oraninin Tiirkiye ortalamasinin ¢ok gerisinde oldugu sdylenilebilir.

Akademisyenlerin lisans anadal mezuniyetleri irdelendiginde %41,8’inin Karadeniz
Teknik Universitesi’nden (KTU), %29.1%inin Istanbul Universitesi-Cerrahpasa’dan (1UC),
%7.3’iinliin Bartin Universitesi'nden (BU), %6.1’inin Isparta Uygulamali Bilimler
Universitesi’nden (IUBU), %4.2’sinin Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi’nden
(KSU), %3.6’sinin = Diizce  Universitesi’'nden  (DU), %0.6’smin  Kastamonu
Universitesi’nden (KU) ve %7,3’iiniin orman fakiiltesi olmayan bir (niversiteden mezun
olduklar1 belirlenmistir. Orman fakiiltesi olmayan bu {iniversiteler Gazi Universitesi,
Dumlupinar Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi, Y1ldiz Teknik Universitesi, Ankara
Universitesi, Firat Universitesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi ve Ihsan Dogramaci
Bilkent Universitesidir.

Akademisyenlerin grenim bilgilerinde lisans anadallar1 olarak %90.3 oraninda orman
endiistri mithendisliginden, %3.6 oraninda kimya béliminden, %2.4 oraninda mobilya ve

dekorasyon boéliminden, %1.2 oraninda orman miihendisligi ve makine miihendisligi
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bolumlerinden ve %0.6 oraninda da agag¢ isleri endiistri miihendisligi ve matematik
boliimlerinden mezun olduklart belirlenmistir.

Akademisyenlerde en eski lisans mezuniyetin 1980 yilinda en son mezuniyetin de
2018 yilinda oldugu ve en az 3 yil en ¢ok 8 yilda lisans boliimiiniin tamamlandigi, ortalama
lisans okuma suresinin de 4.25 yil oldugu belirlenmistir.

Akademisyenlerin yiiksek lisans mezuniyetleri irdelendiginde %31.5’inin KTU’den,
%23.6’smin 1UC’dan, %13.3’i{iniin yurt disindaki bir iiniversiteden, %7.9’unun BU’den,
%6.7’sinin KSU’den, %3.6’sinin DU’den, %3’iiniin IUBU’den, %3’iiniin Bursa Teknik
Universitesinden (BTU), %2,4’(iniin KU’den, %0.6’s1nin Karabiik Universitesinden (KBU)
ve %3.7’sinin de orman fakiiltesi olmayan bir iiniversiteden mezun olduklar1 belirlenmistir.
Orman fakiiltesi olmayan bu iiniversiteler Gazi Universitesi, Hacettepe Universitesi, Mugla
Sitki Kogman Universitesi, Gebze Teknik Universitesi ve Ondokuz May1s Universitesidir.
Akademisyenlerden bir tanesinin heniiz yiiksek lisansini tamamlamadigi gorilmistiir.

Akademisyenlerin en eski yliksek lisans mezuniyetinin 1982 yilinda en son
mezuniyetin de 2020 yilinda oldugu ortalama yiiksek lisans siiresinin 2.8 yil oldugu
belirlenmistir.

Akademisyenlerin %24.8’inin 1UC’dan, %24.2’sinin KTU’den, %]12.1’inin yurt
disindaki bir iiniversiteden, %11.5’inin BUden, %6.7’sinin KSU’den, %3.6’smin DU’den,
%3’tniin KU’den, %2.4°tntn 1UBU’den, %1.2’sinin BTU’den, %1.2’sinin KBU’den ve
%3.2’sinin de orman fakdltesi olmayan bir tiniversiteden doktora mezunu olduklari
belirlenmistir. Orman fakiiltesi olmayan bu {iniversiteler Gazi Universitesi, istanbul Teknik
Universitesi, Marmara Universitesi ve Ondokuz Mayis Universitesidir. Arastirma gorevlisi
kadrosunda yer alan akademisyenlerden 10 tanesinin heniiz doktoraya baslamadig1 ve 24
tanesinin de heniiz doktorasini tamamlamadig1 goriilmiistiir.

Akademisyenlerin en eski doktora mezuniyetinin 1989 yilinda, en son mezuniyetin de
2020 yilinda oldugu ortalama doktora siiresinin de 5.03 yil oldugu belirlenmistir.

Akademisyenlerin %61.8’inin lisans derecesini aldiklar1 {iniversitede akademisyenlik
yapmadiklari, %38.2 oraninda da lisans derecesini aldiklar iiniversitede akademisyenlik
yaptiklar1 belirlenmistir.

Akademisyenlerin %36.4°U profesor (Prof.), %18.8’i dogent (Dog.), %14.5’i doktor
ogretim iiyesi (Dr. Ogr. Uyesi), %8.5°i doktor arastirma gorevlisi (Dr. Ars. Gér.), %19.4°i
arastirma gorevlisi (Ars. Gor.), %1.8°1 6gretim gorevlisi (Ogr. Gor.) ve %0.6’s1 da doktor

ogretim gorevlisi (Dr. Ogr. Gor.) olarak ¢alismaktadir.
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Akademisyenlerin %18.8’inin KTU’de, %17.6’smin {UC’da, %10.3’iiniin BU’de,
%9.7’sinin KU’de, %9.1’inin BTU’de, %8.5’inin DU’de, %7.9’unun KSU’de, %6.1’inin
IUBU de, %5.5’inin Izmir Katip Celebi Universitesinde (IKCU), %4.2’sinin Artvin Coruh
Universitesinde (ACU) ve %2.4’inin de KBU’de calistiklar1  belirlenmistir.
Akademisyenlerin iiniversitelere gore unvan ve cinsiyet dagilimlar1 Cizelge 1’de
gosterilmistir.

Orman endiistri mithendisligi boliimiinde kadrolu ¢alisan akademisyenlerin %36.4’U
profesor kadrosunda, %18.8°i dogent kadrosunda, %14.6’s1 Dr. Ogr. Uyesi kadrosunda ve
%30.2’si de ogretim eleman1 kadrosunda ¢alismaktadirlar. KTU’de ¢alisan
akademisyenlerin  %51.6’s1 Prof. kadrosundayken, KU’de c¢alisan akademisyenlerin
%31.3’(i dogent kadrosunda, IKCU’de calisan akademisyenlerin de %44.4°ii Dr. Ogr. Uyesi
kadrosunda ¢alismaktadir. Kadin akademisyen oraninin en yliksek oldugu akademik unvan

%43.8 orantyla Ars. Gor. kadrosundadir.

Cizelge 1. Unvan ve cinsiyetlerine gore akademisyenlerin tiniversitelere dagilimlari

Unvan
Universite | Cinsiyet 1 2 3 4 5 6 7 Toplam Yuzde
Say1 | Say1 | Say1 | Say1 | Say1 | Say1 | Say1

- Erkek 12 4 3 - 3 - - 22 71
KTU Kadin 4 1 1 2 1 - - 9 29
- Erkek 11 2 1 2 2 1 - 19 66
ve Kadin 3 - 3 - 4 - - 10 34
B(J Erkek 6 3 - 2 1 1 - 13 76

Kadin - 2 1 - 1 - - 4 24
KU Erkek 1 5 1 4 2 - - 13 81
Kadin - - 1 - 1 1 - 3 19

- Erkek 4 4 1 - 2 - 1 12 80
BTU Kadin 1 - - - 2 - - 3 20
DU Erkek 4 4 2 1 1 - - 12 86

Kadin 2 - - - - - - 2 14

- Erkek 5 3 - 1 2 - - 11 85

KSU Kadin - - 1 - 1 - - 2 15

- Erkek 4 1 2 1 - - - 8 80
IUBU Kadin - - - 1 1 - - 2 20
R Erkek 1 - 3 - 3 - - 7 78
IKCU Kadin 1 - 1 - - - - 2 22

- Erkek 1 1 3 - 2 - - 7 100
ACU Kadin - - - - - - - -

- Erkek - 1 - - - - - 1 25
KBU Kadin - - - - 3 - - 3 75
Toolam Erkek 49 28 16 11 18 2 1 125 76

P Kadin 11 3 8 3 14 1 - 40 24
Toplam | 60 31 24 14 32 3 1 165 100

1: Prof. Dr., 2: Dog. Dr., 3: Dr. Ogr. Uyesi, 4: Dr. Ars. Gér., 5: Ars. Gor., 6: Dr. Ogr. Gor., 7: Ogr. Gor.
Akademisyenlerin akademik hayatlar1 boyunca %13.3’iiniin Ogr. Gér. olarak

calistiklar1 belirlenirken en kisa 1 yil en uzun da 28 yil Ogr. Gor. olarak calistiklar:
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belirlenmistir. Ortalama Ogr. Gor. calisma siiresi 4.7 yil olarak hesaplanmistir.
Akademisyenlerin %17.1’inin Ars. Gor. olarak ¢aligmadigi belirlenirken, en kisa Ars. Gor.
stiresinin 1 yil, en fazla da 18 yil oldugu, ortalama Ars. Gor. ¢alisma siiresinin de 7.3 yil
oldugu hesaplanmustir.

Akademisyenlerin Dr. Ogr. Uyesi olarak minimum 1, maksimum 24 yildir ¢alistiklari
ve ortalama Dr. Ogr. Uyesi siiresinin 5.9 yil oldugu belirlenmistir. Akademisyenlerin
%31.7’sinin akademik hayatlarinda Dr. Ogr. Uyesi olarak ¢alismadiklari belirlenmistir. Hali
hazirda Dr. Ogr. Uyesi kadrosunda olan akademisyenlerin akademik yaslar1 irdelendiginde
minimum 1 yil, maksimum 31 yil ve ortalama olarak da 14.44 yildir akademisyenlik
yaptiklart hesaplanmistir.

Akademisyenlerin Dog. olarak ortalama ¢alisma stiresi 4.9 yil olarak belirlenirken, en
son dogent olanlar dikkate alindiginda ¢alistiklar1 en kisa siire 1 yil, en uzun siire de 14 yil
olarak belirlenmistir. Hali hazirda Dog. kadrosunda olan akademisyenlerin akademik yaglari
irdelendiginde minimum 6 yil, maksimum 28 yil ve ortalama olarak da 15.13 yildir
akademisyenlik yaptiklar1 hesaplanmistir.

Akademisyenlerin en eski profesorliige baglama yil1 1999 olurken, en son profesorliik
unvanini alan akademisyen 2021 yilinda Prof. olmustur. En fazla Prof. siiresi 22 y1l olurken,
ortalama Prof. siiresi de 8.2 yil olarak hesaplanmistir. Hali hazirda Prof. kadrosunda olan
akademisyenlerin akademik yaslar1 irdelendiginde minimum 14 yil, maksimum 39 yil ve
ortalama olarak da 26.02 yildir akademisyenlik yaptiklar1 hesaplanmistir.

Akademisyenlerin akademik hayatlari boyunca %79.3 oraninda sadece kendi
tiniversitelerinde calistiklari, %17.1 oraninda kendi tiniversiteleri haricinde bir {iniversitede
daha akademisyenlik yaptiklari, %3 oraninda da kendi iiniversiteleri haricinde iki farkl
tiniversitede daha akademisyenlik yaptiklar1 belirlenmistir.

Akademisyenlerin calistiklar1 anabilim dallar1 irdelendiginde %29.1’inin odun
mekanigi ve teknolojisi (Odun Mekanigi) ABD’da, %29.1’inin orman iiriinleri kimyas1 ve
teknolojisi (Kimya) ABD’da, %21.8’inin orman endiistri makineleri ve igletme (isletme)
ABD’da ve %20’sinin de orman biyolojisi ve odun koruma teknolojisi (odun koruma)
ABD’da c¢alistiklar1 belirlenmistir. Akademisyenlerin unvanlari ve cinsiyetlerine gore

calistiklar1 anabilim dallar1 Cizelge 2’de gosterilmistir
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Cizelge 2. Unvan ve cinsiyetlerine gore akademisyenlerin anabilim dallarina dagilimlari

- Unvan
':;?b'“m Cinsiyet 1 2 3 4 5 6 7 Toplam Yizde
Say1 | Say1 | Say1 | Sayl Say1 Say1 | Sayi

Odun Erkek 17 7 5 3 6 1 - 39 81

mekanigi | Kadin 4 - 1 1 3 - - 9 19

Kimya Erkek 17 9 1 4 6 - - 37 77
Kadin 2 - 4 - 4 1 - 11 23

isletme Erkek 8 6 6 2 4 1 1 28 78
Kadin 1 1 3 - 3 - 8 22

Odun Erkek 7 6 4 2 2 - 21 64

koruma | Kadin 4 2 - 2 4 - 12 36

1: Prof. Dr., 2: Dog. Dr., 3: Dr. Ogr. Uye., 4: Dr. Ars. Gér., 5: Ars. Gor., 6: Dr. Ogr. Gor., 7: Ogr. Gor.

Orman fakiiltesi orman endiistri miihendisligi boliimiinde akademisyenlik yapan ve
halihazirda aktif olarak ¢alisan hocalarin toplam 664 yiiksek lisans, 156 doktora 6grencisi
yetistirdigi belirlenmistir. Akademisyenlerin en az 1 en fazla 26 yiiksek lisans 6grencisi
yetistirdigi ve ortalama yliksek lisans Ogrencisi yetistirme oraninin da 6.71 oldugu
hesaplanmigtir. Akademisyenlerin en az 1 en fazla 12 doktora Ogrencisi yetistirdigi ve
ortalama doktora 6grencisi yetistirme oraninin da 2.69 oldugu belirlenmistir. Profesorlerin
%28.3’{iniin, Dogentlerin %64.5’inin ve Dr. Ogr. Uyelerinin de %83.3’{iniin doktora
ogrencisi yetistirmedigi goriilmiistiir. Aym1 sekilde dogentlerin %12.9’unun, Dr. Ogr.
Uyelerinin ise %50’sinin yiiksek lisans dgrencisi yetistirmedikleri belirlenmistir.

Akademisyenlerin  %72.1’inin herhangi bir 6dil almadiklart belirlenirken,
%27.9’unun en az bir ddiil aldig1 belirlenmistir. En az 6diil alan akademisyenin bir 6diil, en
fazla 6diil alan akademisyenin de 33 &diil aldig1 goriilmiistiir. Akademisyenlerin ortalama
0diil oran1 1.21 olarak hesaplanmustir.

Orman fakiiltesi orman endiistri miihendisligi boliimii akademisyenleri tarafindan
toplam 23 patent alinmistir. Akademisyenlerin %92.7°sinin herhangi bir patenti
bulunmazken en az 1, en fazla 7 patenti olan %7.3 oraninda akademisyen bulunmaktadir.
Tim akademik kadro dikkate alindiginda ortalama patent orani 0.14 olarak hesaplanmistir.
Ogretim iiyesi olarak ¢alisan akademisyenlerin ortalama patent oranlari ise 1.92 olarak
belirlenmistir.

Akademisyenlerin ortalama 2.49 oraninda herhangi bir idari gorev yaptiklar
belirlenmistir. Ogretim iiyesi olarak ¢alisan akademisyenlerin ortalama idari gorev oranlar
4.23 olarak hesaplanmistir. Herhangi bir idari gorev almayan akademisyenlerin orani1 %41.2,
1 tane idari gorev yapan akademisyenlerin oranmi %13.9, 2 tane idari gorev yapan
akademisyenlerin oran1 %10.3, 3 tane idari gorev yapan akademisyenlerin oran1 %9.1 ve 4

ve daha fazla idari gorev yapan akademisyenlerin orani da %25.5 olarak belirlenmistir.
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En fazla idari gérev yapan akademisyenin farkli zamanlarda toplam 20 idari gorev
yaptig1 gorilmistiir.

Akademisyenlerin %81.8’inin uluslararas1 diizeyde iiniversite dis1 deneyimlerinin
olmadig1 belirlenmistir. Akademisyenlerin %10.9’unun 1; %7.3’linlin de 2 ve daha fazla
sayida uluslararasi diizeyde iiniversite dist mesleki deneyimlerinin oldugu goriilmiistiir.
Ogretim iiyesi olarak calisan akademisyenlerin ortalama uluslararas iiniversite dis1 deneyim
oranlar1 1.77 olarak hesaplanmistir. Akademisyenlerin ulusal diizeyde {iniversite disi
mesleki deneyimleri irdelendiginde %73.8’inin ulusal diizeyde iiniversite dis1 mesleki
deneyimlerinin olmadigi, %17.7’sinin 1 mesleki deneyiminin oldugu, %6.1’inin 2 mesleki
deneyiminin oldugu ve %2.4’{iniin de 3 mesleki deneyiminin oldugu belirlenmistir. Ogretim
tiyesi olarak calisan akademisyenlerin ortalama ulusal iiniversite dis1 deneyim ortalamasi

oranlar1 da 1.42 olarak hesaplanmustir.
3.2. Akademisyenlerin Bilimsel Calismalar
3.2.1. Makale Caligsmalar1

Calismanin bu asamasinda Orman Fakiilteleri Orman Endiistri Miihendisligi
Boliimlerinde kadrolar1 bulunan akademisyenlerin akademik yayinlari irdelenmistir. Bu
irdelemede YOK Akademik Arama sunucusu, WOS, Scopus ve Google Akademik arama
sunucularindan elde edilen 4 farkli degerlendirme kriteri ayr1 ayri ele alinmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda akademisyenlerin  %89.7’sinin  uluslararasi
yayinevleri tarafindan basilmis kitap ya da kitap boliimii yazarligi bulunmadigi, %10.3’{linilin
de en az bir tane uluslararasi yayinevleri tarafindan basilmis kitap ya da kitap boliimi
yazarligi bulundugu belirlenmistir. Akademisyenlerin %12.1’inin bir tane, %2.4’Gnun iki
tane, %2.4’linlinii ii¢ tane, %0.6’s1n1n alt1, yedi ve onar tane ulusal yayinevleri tarafindan
basilmis kitap ya da kitap yazarligi bulundugu belirlenmistir. Akademisyenlerin %81.3’{iniin
ulusal yaymevleri tarafindan basilmig kitap ya da kitap yazarligi bulunmamaktadir.
Uluslararas1 yayinevleri tarafindan basilan ortalama kitap/kitap boliimii yazarligi 0.18
hesaplanirken, ulusal yayinevleri tarafindan basilan ortalama kitap/kitap boliimii yazarlig
0.38 olarak hesaplanmustir.

Akademisyenlerin YOK Akademik Arama sunucusunda yer alan kisisel sayfalarindan
aliman makale bilgilerine gore akademisyenlerin bagli olduklar1 {iiniversitelere gore
makaleleri ile ilgili sayisal bilgiler Cizelge 3’de gosterilmistir.

YOK Akademik arama sunucunda orman endiistri miihendisligi boliimii

akademisyenlerinden DU’de calisan akademisyenlerin diger {iniversitelerde calisan
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akademisyenlere gore akademisyen basina daha yiiksek oranda SCI, SCI Exp. AHCI ve
SSCI tiirlinde makale iirettikleri belirlenmistir. Uluslararasi alan endeksleri ve uluslararasi
diger endekslerde taranan dergilerde akademisyen basina en yiiksek oranda yayin
ortalamasina sahip iiniversite KSU’diir. ULAKBIM tarafindan taranan dergilerde
akademisyen bagina en yiiksek ortalama ile makale yayinlayan iiniversite DU olmustur.

Akgigit ve Tok (2020) tarafindan hazirlanan Tiirkiye bilim raporunda 2000 yilindan
itibaren SCI/SCI Exp./SSCI/AHCI dergilerde yayinlanan makale sayilarinda artisin
hizlandig1 belirtilmistir. Calismada endeksli dergilerde yayinlanan yayinlarin oraninin
%65’ten %75 e yiikseldigi belirlenmistir. 2005 yilindan sonra ise bu oranda dalgalanmanin
oldugu ve bir miktar gerilemenin yasandigi belirtilmistir.

Cizelge 3. YOK Akademik Arama sunucusunda akademisyenlerin bagli olduklari
tiniversitelere gore makalelerinin dagilimlari

YOK Akademik Arama sunucusuna gére makale sayilari

Universite 1 2 3 4 5 6 7 8
Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1

Minimum 6 0 0 0 0 0 0 0

DU Maksimum 69 33 8 2 22 14 19 6
Ortalama 21.9 3.8 1.9 0.2 6.4 3.4 4.1 0.6

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

KSU Maksimum 113 15 11 5 7 25 8 1
Ortalama 21.6 7.0 2.1 1.5 2.3 3.9 3.7 0.1

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

ivc Maksimum 169 10 6 5 11 7 80 16
Ortalama 20.6 2.1 0.9 0.6 1.3 0.7 5.8 1.1

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

KTU Maksimum 48 40 10 11 11 21 53 31
Ortalama 18.3 5.1 2.0 0.7 2.2 2.0 6.3 2.0

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

BU Maksimum 50 16 8 1 11 20 13 4
Ortalama 14.0 5.7 1.7 0.2 3.6 3.8 2.0 0.4

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

KU Maksimum 37 9 8 4 7 12 8 0

Ortalama 11.5 2.3 0.9 0.4 14 1.1 1.2 0

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

BTU Maksimum 28 10 4 3 9 0 8 0

Ortalama 11.3 1.3 1.1 0.3 1.7 0 2.0 0

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

ACU Maksimum 40 9 6 4 7 5 35 0

Ortalama 10.4 3.1 1.6 0.7 2.9 1.1 6.3 0

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

IUBU Maksimum 31 21 6 8 9 5 29 3
Ortalama 10.1 6.3 1.6 0.9 1.3 0.7 4.1 0.3

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

iKCU Maksimum 23 2 2 1 1 3 2 0

Ortalama 6.6 0.6 0.6 0.1 0.2 0.6 0.4 0

Minimum 0 0 0 0 0 0 1 0

KBU Maksimum 7 3 5 1 4 0 3 0

Ortalama 2.0 1.0 2.0 0.3 15 0 2.0 0

Genel Ortalama 15.7 3.7 1.5 0.6 2.3 1.7 3.9 0.7

1:SCI, SCI-Exp. AHCI ve SSCI makale, 2:Uluslararas1 alan endeksi, 3:Uluslararast Diger Endeksler, 4:Diger
uluslararasi dergiler, 5:ULAKBIM, 6:Ulusal alan endeksi, 7:Diger ulusal, 8: Ulusal hakemsiz
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Akademisyenlerin YOK Akademik Arama sunucusunda yer alan kisisel sayfalarindan
alinan makale bilgilerine gore akademisyenlerin unvanlarina gére makaleleri ile ilgili sayisal
bilgiler Cizelge 4’de gosterilmistir.

Akademisyenlerin kadro durumlarina bakildiginda 6gretim tiyesi basina ortalama 21.1
olan SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI tiiriinde makale sayisi tiim akademisyenler i¢in ortalama
15.7 olarak hesaplanmistir. Kadrosu Prof. ve Dog¢. olan akademisyenlerin tiim akademisyen
ortalamasindan daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 belirlenirken, Dog. ve Dr. Ogr.
Uyesi kadrosunda olan akademisyenlerin dgretim elemanlar1 i¢in hesaplanan ortalamadan
daha diisiik ortalamada SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI tlriinde makale (Urettikleri
belirlenmistir.

Cizelge 4. YOK akademik arama sunucusunda akademisyenlerin makalelerinin unvanlara
gore dagilimlari

Unvan YOK Akademik Arama sunucusuna gore makale sayilar
1 2 3 4 5 6 7 8
Say1 | Say1 | San Say1 Say1 Say1 Say1 Say1
Minimum 10 0 0 0 0 0 0 0
Prof. Dr. | Maksimum 169 21 11 5 22 25 80 31
Ortalama 29.6 4.4 2.3 0.7 2.3 2.8 7.3 1.8
Minimum 4 0 0 0 0 0 0 0
Do¢. Dr. | Maksimum 37 40 5 4 18 14 28 4
Ortalama 16.1 6.4 1.7 0.0.5 4.7 2.0 3.8 0.2
Dr. Ogr. Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0
Uyesi Maksimum 13 10 8 8 7 21 15 1
Ortalama 6.5 2.7 1.2 0.8 1.8 1.6 2.4 0.1
Dr. Ars. Minimum 2 0 0 0 0 0 0 0
Gér. Maksimum 15 11 3 11 9 1 5 0
Ortalama 7.9 4.3 0.7 0.8 1.7 0.2 1.4 0
Ars. Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0
Gér. Maksimum 6 4 3 4 9 4 2 0
Ortalama 1 0.6 0.3 0.3 0.5 0.3 0.4 0
Dr. Ogr. Minimum 9 0 2 0 0 0 0 0
Gér. Maksimum 9 0 2 0 0 0 0 0
Ortalama 9 0 2 0 0 0 0 0
Ogr Minimum 0 3 0 0 0 0 0 0
Gi)'r? Maksimum 8 3 2 0 4 0 4 0
Ortalama 4 1 1 0 1.7 0 1.3 0
Kadro Ogr Uyesi 21.1 4.6 1.9 0.6 2.9 2.3 5.3 1.0
durumu | Ogr. Elem. 3.3 1.7 0.5 0.4 0.9 0.2 0.7 0
O Mekanigi 21.7 3.2 15 0.8 1.9 1.9 4.3 1.7
Anabilim | O Koruma 19.18 | 3.8 1.1 0.8 2.4 1.1 1.4 0.1
dah Kimya 15.7 2.4 15 0.4 1.7 0.8 2.4 0
Isletme 8.1 6.1 1.7 0.3 3.3 3.3 7.9 0.8
Genel Ortalama 15.7 3.7 1.5 0.6 2.3 1.7 3.9 0.7

1:SCI, SCI-Exp. AHCI ve SSCI makale, 2:Uluslararasi alan endeksi, 3:Uluslararast Diger Endeksler, 4:Diger
uluslararasi dergiler, 5:ULAKBIM, 6:Ulusal alan endeksi, 7:Diger ulusal, 8: Ulusal hakemsiz

Prof. kadrosunda olan akademisyenler icin c¢alistiklar1 toplam akademisyenlik

stirelerinin yani akademik yaslarinin tirettikleri toplam SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI tlrinde
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makalelere orani 1.14 adet/y1l olarak hesaplanmistir. Dog. kadrosunda olan akademisyenler
icin calistiklar1 toplam akademisyenlik siirelerinin bu akademik yasta iirettikleri toplam SCI,
SCI Exp. AHCI ve SSCI tiirlinde makalelere oran1 1.07 adet/y1l olarak hesaplanmistir. Dr.
Ogr. Uyesi kadrosunda olan akademisyenlerin akademik yaslar1 ile bu siire icerisinde
urettikleri toplam SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI tiiriinde makalelere oran1 0.45 adet/y1l
olarak hesaplanmustir.

Akgigit ve Tok’un (2020) Tiirkiye bilim raporunda yeni kurulan iiniversiteler ve
akademiye yeni katilan akademisyenlerin yayin sayilarinda artiglarin oldugu belirtilmistir.
Calismada oOzellikle 2000 yilindan itibaren daha yiiksek bir oranda artis oldugu
gozlemlenmistir. 2015 yili dikkate alindiginda akademisyen basina SCI, SCI Exp. AHCI ve
SSCI tiirtinde makale oram1 yaklasik 0.6 olarak hesaplanmistir. Orman fakiiltesi orman
endiistri mithendisligi boliimlerinde Prof. ve Dog. kadrosunda g¢alisan akademisyenlerin
Tiirkiye ortalamasindan daha yiiksek ortalamada yayin yaptiklari sdylenilebilir.

Uslu (2019) tarafindan yapilan bir ¢alismada 1996 yilindan 2016 yilina kadar Tiirkiye
adresli uluslararas1 yayin sayilarinda siirekli bir artis oldugu belirlenmistir. Calismada
Tirkiye adresli uluslararasi yaymn sayisinin 1996 yilinda diinya iilkeleri ortalamasinin
neredeyse yarist oldugu belirlenirken, 2005 yil1 verilerine gore Tiirkiye adresli uluslararasi
yayin sayisinin diinya tilkeleri ortalamasini %0.4 oraninda gectigi belirlenmistir. 2017 yil
verilerine gore ise Tirkiye’nin uluslararasi yayin sayist ortalamasi 42.405 olarak
hesaplanirken, diinya iilkeleri ortalamasinin 37.352°de kaldig1 hesaplanmistir.

Akademisyenlerin SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI tiiriinde makale sayilari ile
akademisyenlerin unvanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir
(p<0.05). Prof. kadrosunda olan akademisyenlerin en yiiksek yayin ortalamasinda, Dog.
kadrosunda olan akademisyenlerin orta diizey yaymn ortalamasinda Dr. Ogr. Uyesi ve
Ogretim elemani kadrosunda olan akademisyenlerin de en diisiik ortalamada yayin tUrettikleri
belirlenmistir.

Akademisyenlerin ULAKBIM’de taranan dergilerde yaptiklar1 makale sayilari ile
akademisyenlerin unvanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir
(p<0.05). Dog. kadrosunda olan akademisyenlerin en yiiksek yayin ortalamasinda oldugu ve
ayr1 bir grup olusturdugu ve diger kadrolarda yer alan akademisyenlerin ise bir grup
olusturarak daha diisiik ortalamada yayin sayisina sahip olduklar1 goriilmiistiir.

Anabilim dallar1 igerisinde SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI tiiriinde akademisyen basina
makale ortalamasi en yiiksek anabilim dali odun mekanigi ve teknolojisi anabilim dalidir.

Bu alanda en diisiik ortalamaya sahip anabilim dali orman endiistri makineleri ve isletme
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anabilim dalidir. ULAKBIM tarafindan taranan dergilerde akademisyen basima en yiiksek
ortalamaya sahip anabilim dali orman endiistri makineleri ve isletme anabilim olurken, bu
alanda en diisiik ortalama orman {iriinleri kimyasi ve teknolojisi anabilim dalidir.
Akademisyenlerin YOK Akademik arama sunucusunda SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI
tiirtinde yaptiklar1 yayinlarin akademisyenlerin cinsiyetleri ile SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI
tiriinde yapilan yayin sayilari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit
edilmistir (p<0.05). Erkek akademisyenlerin SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI tirlnde
yaptiklar1 yayin sayilarinin kadin akademisyenlerin SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI turinde

yaptiklar1 yayin sayisinin neredeyse iki katt oldugu belirlenmistir.

3.2.2. Atuf Bilgileri

Akademisyenlerin WOS, Scopus ve Google Akademikte yer alan makale sayilari, atif
sayilar1 ile h-indeks ve i10-endekslerine ait bilgilerinin akademisyenlerin bagli olduklart
iniversitelere gore sayisal dagilimlar Cizelge 5’de gosterilmistir.

Akademisyenlerin WOS’da yayin sayilar1 irdelendiginde KSU akademisyenlerinin
birinci sirada, DU akademisyenlerinin ikinci sirada ve IUC akademisyenlerinin de tiguinci
sirada akademisyen bagina diisen yayin ortalamasina sahip olduklar1 belirlenmistir.

Akademisyenlerin YOK Akademik arama sunucusunda yer alan kisisel sayfalarindan
alinan makale bilgilerine gore akademisyenlerin cinsiyetleri ile Scopus veri tabaninda
yapilan yayin sayilar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir
(p<0.05). Kadin akademisyenlerin Scopus yayin ortalamalarinin erkek akademisyenlerin
Scopus yayin ortalamalarindan yaklasik ii¢ kat daha diisiik diizeyde oldugu belirlenmistir.

Ak ve Giilmez (2006) tarafindan yapilan bir ¢alismada 1980-2004 dénemini kapsayan
Tirkiye’nin yayin sayisi ve diinya siralamasindaki yerinde uluslararasi yayinlarda sayisal
bir gelismenin oldugu belirtilmistir. Calismada niceliksel olarak goriilen s6z konusu bu
artisin en 6nemli nedenleri arasinda akademik yiikselme kriterlerinin yurtdist yaym yapmay1
zorunlu hale getirmesi, Universiteler ve cesitli kurumlar tarafindan uluslararasi yayinlara
verilen tesvikler, 6zellikle de akademik tesvik ve yurtdisinda 6grenim goren arastirmacilarin
yurti¢i Uiniversitelerde ¢alismaya baglamalar1 gsterilmistir.

Akademisyenlerin Scopus’da yapilan yaymn sayilari irdelendiginde ise KSU
akademisyenlerinin birinci sirada, DU akademisyenlerinin ikinci swrada ve IUC

akademisyenlerin de ti¢ilincii sirada olduklar1 belirlenmistir.
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Cizelge 5. WOS, Scopus ve Google akademikteki makale sayilar1 ve atiflarin
akademisyenlerin bagli olduklari tiniversitelere gore dagilimlar

WOS, Scopus ve Google akademikte makale say1 ve endeksleri
Universite 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Say1 Say1 Say1 | Say1 Say1 Say1 | Say1 | Say1 Say1
Min. 1 0 0 0 0 0 0 0 0
KSU Mak. 133 109 2627 | 2348 30 25 4847 35 89
Ort. 24.46 | 20.9 | 352.5 | 353.8 7.6 75 |6145| 7.0 11.2
Min. 0 1 14 1 3 1 0 0 0
DU Mak. 67 71 1177 | 1150 20 19 2179 15 21
Ort. 2243 | 20.7 | 323.6 | 342.6 8.4 85 |4162| 54 6.2
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
ioc Mak. 187 177 2419 | 2546 27 29 3919 37 100
Ort. 20.21 | 19.7 |176.9 | 253.9 5.5 6.3 | 5009 | 93 135
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
KTU Mak. 49 52 1157 | 1170 19 21 3555 26 71
Ort. 18.07 | 17.6 | 330.2 | 365.1 7.9 82 |5008| 64 8.3
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
KU Mak. 38 37 396 379 11 12 773 14 18
Ort. 1413 | 104 858 | 79.3 3.7 3.7 11601 | 5.0 3.9
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
BU Mak. 42 53 568 606 12 12 1041 16 24
Ort. 11.82 | 135 | 1089 | 1131 4.0 39 [2870| 7.0 6.6
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
ACU Mak. 37 31 372 299 8 8 1675 18 32
Ort. 11.00 8.1 78.4 | 66.0 2.9 271 | 2594 | 3.0 4.6
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
BTU Mak. 28 28 481 499 13 12 867 16 21
Ort. 10.2 11.3 | 1275 | 132.7 4.5 46 | 1717 | 45 3.7
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
IUBU Mak. 31 28 303 301 9 8 765 13 16
Ort. 10.2 10.2 80.9 | 88.2 3.4 38 [1859| 51 4.0
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
IKCU Mak. 23 24 714 815 12 14 69 5 3
Ort. 4.67 3.9 88.2 | 94.8 2.4 2.1 9.7 0.6 0.3
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0 0
KBU Mak. 9 7 37 24 4 4 85 6 3
Ort. 3,25 2.0 18.3 6.0 15 1.3 36.0 2.3 1.0
Genel Ortalama 15.71 | 1481 | 193.0 | 2150 | 543 | 564 |350.3 | 5.98 7.21

1:WOS yayin, 2:Scopus yayin, 3:WOS atif sayisi, 4:Scopus atif sayisi, 5:-WOS h-endeksi, 6:Scopus h-
endeksi, 7:Google toplam atif sayisi, 8:Google toplam h-endeksi, 9:Google toplam i10-endeksi

Uslu (2019) tarafindan yapilan ¢alismada Tiirkiye’nin uluslararasi yayin sayisi
bakimindan diinya {ilkeleri arasinda 19. siraya kadar yiikseldigi, ancak kiiresel yayin
gruplarinda irdelendiginde ise alt kiime igerisinde besinci siraya kadar c¢ikabildigi
belirtilmistir. Calismada 1996 yilindan 2017 yilina kadar Tiirkiye uluslararasi yayin sayisi
bakimindan kiiresel yayin liginde alt kiimede olsa da siirekli bir artis sergiledigi
belirlenmistir.

Ak ve Giilmez (2006) tarafindan yapilan ¢alismada yayin sayilar1 bakimindan sayisal
olarak one geg¢ilen bazi iilkelerin niifus sayisina bagli olarak yayin sayis1 hesaplandiginda ya

da Ogretim iiyesi basina diisen yayin sayist oranina gore hesaplandiginda Tiirkiye’nin
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gerilere diistiigli belirlenmistir. Calismada Tiirkiye nin sahip oldugu niifus ve bilim adami
potansiyeline karsilik bilimsel yayin sayisinin sinirh kaldigi ileri stiriilmiistiir.

Akademisyenlerin ~ WOS  atif sayilar1  ortalamalar1  irdelendiginde KSU
akademisyenlerinin ortalamas1 352.5 ile ilk sirada KTU akademisyenlerinin ortalamasi
330.2 ortalama ile ikinci sirada ve DU akademisyenlerinin de 323.6 ortalama ile Gglinci
sirada olduklar1 belirlenmistir. Scopus veri tabaninda orman endiistri miithendisligi boliimii
akademisyenlerinin aldiklar1 atif sayilar1 irdelendiginde ise KTU akademisyenleri ilk sirada,
KSU akademisyenleri ikinci sirada ve DU akademisyenleri de iiciincii sirada ¢ikmuistir.
Google akademik veri tabanima gore alman atiflara bakildiginda KSU akademisyenleri ilk
sirada yer alirken, I{UC akademisyenleri ikinci, KTU akademisyenleri de {igiincii sirada yer
almislardir.

Al (2012) tarafindan yapilan ve Avrupa Birligi iilkeleri ile Tiirkiye’nin yayin ve atif
performansinin degerlendirildigi calismada miihendislik alaninin Tiirkiye’nin en fazla yayin
tirettigi tip ve kimya alanindan sonraki iiciincii alan oldugu belirlenmistir. 2012 yili esas
alindiginda miihendislik alaninin Tiirkiye’ nin diinya atif ortalamasi olan 3.8’e en yakin 3.5
ortalama ile atif ortalamasi yakaladigi ayni calismada dile getirilmistir.

Literatiirde Tiirkiye adresli atif sayilarinda yillara bagl olarak stirekli bir artisin
olduguna dair ¢alismalar yer almaktadir (Al, 2008; Glanzel, 2008; Orer, 2011; Al ve ark.,
2012; Karadag ve ark., 2017)

Akademisyenlerin WOS veri tabaninda h-endeks ortalamalar1 5.43 hesaplanirken,
Scopus veri tabaninda h-endeksleri 5.64 olarak hesaplanmistir. H-endeksi bakimindan
tiniversitelerin orman fakiilteleri orman endistri mithendisligi boliimleri irdelendiginde hem
WOS veri tabaninda hem de Scopus veri tabaninda en yiiksek ortalama DU
akademisyenlerinde oldugu belirlenmistir. Al tarafindan 2008 yilinda yapilan ¢alismada
Tirkiye adresli SCI yayinlara 1980-2000 yillar1 arasinda yapilan atiflara bagli olarak
hesaplanan h-endekslerinde yillar itibariyle bir artisin oldugu belirtilse de birgok tlkeden
daha olumsuz ve kotii oldugu belirlenmistir. Yapilan arastirma sonucunda h-endeksine
yonelik elde edilen degerlerin Tiirkiye {iniversiteleri i¢in Avrupa ve ABD’deki
tiniversitelerle rekabet edebilecek konumdan uzak oldugunu gosterdigini, ancak her gegen
yil h-endeksi performansinda artig goriilmesinin umut verici oldugu belirtilmistir.

Akademisyenlerin WOS, Scopus ve Google Akademikte yer alan makale sayilar, atif
sayilari ile h-indeks ve i10-endekslerine ait bilgilerinin akademisyenlerin unvanlarina bagl

olarak sayisal dagilimlar1 Cizelge 6’da gosterilmistir.
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Akademisyenlerin unvanlarina gére WOS yayin sayilar1 bakimindan Prof. kadrosunda
olan akademisyenlerin ortalama yayin sayisi1 28,9 iken, Dog. kadrosunda olanlarin ortalama
yayin sayis1 16, Dr. Ogr. Uyesi kadrosunda olanlarin ortalama yayin sayis1 da 6.2 olarak
hesaplanmigtir. Tiim akademisyenler dikkate alindiginda WOS’da ortalama yayin sayisi
15.71 olarak belirlenmistir.

Bellek ve ark. (2019) tarafindan stratejik yonetim alaninda yapilan yayinlarin
uluslararast yayin sayilart ve atif sayilarinin irdelendigi ¢alismada 66 iilke icerisinde
Tirkiye’nin yayin sayisi bakimindan 7, atif sayis1 bakimindan da 21. sirada oldugu
belirlenmistir. Tirkiye adresli olarak stratejik yoOnetim konusunda uluslararasi 664
makale/bildiri yapildig1 ve WOS endeksine gore de toplam 5300 atif alindig1 belirlenmistir.
Bu sonuglar ele alindiginda toplam atiflarin toplam yayinlara oraninin %8 oldugu ve
siralamada Tiirkiye nin 56. sirada yer aldig1 belirtilmistir.

Cizelge 6. WOS, Scopus ve Google akademikteki makale sayilar1 ve atiflarin
akademisyenlerin unvanlarina gore dagilimlari

WOS, Scopus ve Google akademikte Makale say1 ve endeksleri

Unvan 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 | Sayn1

Minimum 1 1 0 0 0 1 0 0 0

Prof. Dr. Maksimum 187 177 2627 | 2546 30 29 4847 37 100
Ortalama 28.9 28.6 | 427.9 | 478.6 9.9 105 | 7423 | 10.0 | 149

Minimum 5 3 5 1 1 1 0 0 0

Dog. Dr. Maksimum 38 55 796 813 13 18 1421 21 34
Ortalama 16.0 155 | 1411 | 170.0 5.7 6.2 299.2 6.7 6.7

Dr. Ogr. Minin_1um 1 0 0 0 0 0 0 0 0

Uyesi Maksimum 16 13 237 252 4 6 334 8 8
Ortalama 6.2 4.8 34.3 34.8 1.7 2.0 85.1 2.9 15

Dr. Ars. Minirr_1um 3 2 2 0 1 0 14 2 0

Gér. Maksimum 16 15 157 107 8 6 182 8 6
Ortalama 8.8 6.9 43.0 30.4 34 2.9 95.9 5.1 2.5

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Ars. Gor. | Maksimum 10 5 62 54 4 4 99 6 5
Ortalama 2.2 0.6 8.1 35 0,8 0.4 10.6 0.7 0.3

Dr. Ogr. Minin_1um 10 10 36 51 4 4 78 6 2

Gér. Maksimum 10 10 36 51 4 4 78 6 2
Ortalama 10.0 10.0 36.0 51.0 4.0 4.0 78.0 6.0 2.0

Minimum 0 0 0 0 0 0 1 1 0

Ogr. Gor. | Maksimum 7 6 58 62 3 4 117 7 6
Ortalama 3.7 2.7 23.3 21.7 1.7 1.7 59.0 4.0 2.3

Kadro Ogr Uyesi 207 | 201 | 2685 | 3028 | 7.1 76 | 4857 | 7.6 9.9
durumu Ogr. Elem. 4.3 2.7 19.3 13.2 1.6 1.2 395 2.3 1.1
O Mekanigi | 21.5 21.8 | 2855 | 3224 7.1 7.7 4374 6.1 8.5
Anabilim | O Koruma 18.3 179 | 2818 | 3234 6.4 6.8 607.5 8.2 12.3
dah Kimya 13.1 11.7 | 1434 | 152.7 5.1 4.9 239.5 5.3 5.1
isletme 9.1 6.9 54.8 | 555 2.9 29 | 1460 | 47 3.6
Genel Ortalama 1571 | 1481 | 1929 | 2150 | 543 564 | 3503 | 598 | 7.21

1:WOS yayin, 2:Scopus yayin, 3:WOS atif sayisi, 4:Scopus atif sayisi, 5:-WOS h-endeksi, 6:Scopus
h-endeksi, 7:Google toplam atif sayisi, 8:Google toplam h-endeksi, 9:Google toplam i10-endeksi
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Akademisyenlerin unvanlarina goére Scopus yayin sayilart bakimindan Prof.
kadrosunda olan akademisyenlerin ortalama yayin sayisi 28.6 olarak hesaplanirken Dog.
kadrosunda olanlarin ortalama yaymn sayist 15.5, Dr. Ogr. Uyesi kadrosunda olanlarin
ortalama yayin sayisi da 4.8 olarak hesaplanmistir. Tiim akademisyenler goz Oniine
alindiginda Scopus’ta taranan dergilerde akademisyenlerin ortalama yayin sayis1 14.81
olarak belirlenmistir.

Akademisyenlerin bagli olduklar1 anabilim dallarina goére odun mekanigi ve
teknolojisi anabilim dali akademisyenleri diger anabilim dallarindaki akademisyenlerden
daha ylksek ortalamaya sahiptirler. Scopus veri tabaninda da akademisyenlerin g¢alistiklari
anabilim dallar1 bakimindan en iyi ortalama yine odun mekanigi ve teknolojisi anabilim dali
akademisyenlerine aittir. Orman endiistri makineleri ve igletme anabilim dalinda calisan
akademisyenler hem WOS hem de Scopus veri tabaninda en diisiik yaymn ortalamasina
sahiptir. Bu durum sosyal bilimlerde yaym yapmanin zor oldugunun bir gostergesi olabilir.
Al ve ark. (2012) tarafindan yapilan bir ¢alismada Tiirkiye adresli yayinlarin en sik yaymn
yapilan konulara gore dagiliminda tip ve miihendislik alanlarinin sosyal bilimlere gore acik
ara Onde oldugu saptanmistir. Siitcli ve Karagoz (2010) tarafindan yapilan bir ¢alismada
OEM bolimu akademisyenlerinin agirlikli ¢alisilan konularinin odun fizigi ve mekanigi,
odun kimyasi, levha/kaplama/kontrplak, mobilya, kagit, kagit hamuru, odun koruma ve
srec ile ilgili konular oldugu belirtilmistir.

Akademisyenlerin WOS yayin sayilar1 ve Scopus yayin sayilari ile akademisyenlerin
kadro durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<<0.05).
Ogretim iiyesi kadrosunda galisan akademisyenlerin hem WOS yayin sayis1 hem de Scopus
yayin sayisi ortalamalar1 bakimindan kadrosu 6gretim elemani olan akademisyenlerden
yaklasik bes kat daha fazla yayin ortalamasina sahip olduklar1 goriilmiistiir.

Akademisyenlerin unvanlaria bagl olarak aldiklar1 atiflar irdelendiginde WOS’da
alinan atiflarda Prof. kadrosunda ¢alisan akademisyenlerin 427.9 ortalama ile en yiksek
ortalamaya sahip olduklari, Dog. kadrosunda olan akademisyenlerin 141.1 ortalamaya, Dr.
Ogr. Uyesi kadrosunda olan akademisyenlerin ise 34.3 ortalamaya sahip olduklar
hesaplanmustir.

Akademisyenlerin unvanlarma bagli olarak aldiklar1 atiflarin Scopus veri tabani
dikkate alindiginda ortalamalariin arttig1 belirlenmistir. Scopus veri tabanina gore Prof.
kadrosunda c¢alisan akademisyenlerin 478.6 ortalamaya, Dog¢. kadrosunda olan
akademisyenlerin 170 ortalamaya ve Dr. Ogr. Uyesi kadrosunda olan akademisyenlerin de

34.8 ortalamaya sahip olduklar1 hesaplanmistir.
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Prof. kadrosunda olan akademisyenler i¢in ¢aligtiklari toplam akademisyenlik siireleri
icerisinde urettikleri toplam SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI tiiriinde makalelere yapilan
WOS’da atif oram1 16.45 adet/yil; Scopus’da atif oram1 da 18.39 adet/y1l olarak
hesaplanmustir. Do¢. kadrosunda olan akademisyenler icin ¢alistiklart toplam
akademisyenlik slrelerinin bu sirede drettikleri toplam SCI, SCI Exp. AHCI ve SSCI
tiiriinde makalelere aldiklar1 atiflarin WOS’da oran1 9.04 adet/y1l; Scopus’da atif oran1 da
11.24 adet/y1l olarak hesaplanmistir. Dr. Ogr. Uyesi kadrosunda olan akademisyenler i¢in
calistiklar toplam akademisyenlik siirelerinin bu siire igerisinde tirettikleri toplam SCI, SCI
Exp. AHCI ve SSCI tiiriinde makalelerde aldiklar1 atiflarin WOS’daki oran1 2.48 adet/yil;
Scopus’da atif oran1 da 2.41 adet/y1l olarak hesaplanmustir.

Akademisyenlerin unvanlarina bagl olarak aldiklar1 atiflarin Google Akademik veri
taban1 dikkate alindiginda ortalamalarinin daha da arttig1 belirlenmistir. Google akademik
veri tabanina gore Prof. kadrosunda calisan akademisyenlerin 742.3; Dog. kadrosunda olan
akademisyenlerin 299.2 ve Dr. Ogr. Uyesi kadrosunda olan akademisyenlerin de 85.1
ortalamaya sahip olduklar1 hesaplanmistir. Elde edilen sonuglara bakildiginda
akademisyenlerin unvanlari yiikseldikge alinan atif sayilarinda da ¢alisma siiresi de dikkate
alindiginda artiglar oldugu belirlenmistir. Bornman ve ark. (2007) h-endeksi degerinin
akademisyenlerin bilim yasamina bagl olarak degisebilecegini belirtmislerdir. Akademide
daha uzun siiredir ¢alisan arastirmacilarin h-endeksinin daha yiiksek ¢iktig1 bu arastirmacilar
tarafindan belirtilmistir.

Google akademik veri taban1 verilerine gore akademisyenlerin son bes y1l atif sayilari
irdelendiginde akademisyenlerin son bes y1l atif ortalamalar1 180.12 olarak hesaplanmaistir.
Son bes yil verileri dikkate alindiginda 6gretim tiyelerinin ortalama atif oran1 243.48 olarak
belirlenirken, Ogretim elemani kadrosunda olan akademisyenlerin son bes yil atif
ortalamalar1 35.12 olarak belirlenmistir. Son bes y1l dikkate alindiginda Google akademik
veri tabaninda Prof. kadrosunda ¢alisan akademisyenlerin 350.98; Dog. kadrosunda c¢alisan
akademisyenlerin 180.16 ve Dr. Ogr. Uyesi kadrosunda calisan akademisyenlerin de 54
ortalama atifa sahip olduklar1 belirlenmistir.

Akademisyenlerin unvanlar ile Google akademik veri tabaninda son bes yil aldiklari
atiflar dikkate alinarak hesaplanmis h-endeksleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik tespit edilmistir (p<<0.05). Google akademik veri tabaninda son bes yil alinan
atiflardan hesaplanan h-endeksleri ortalamasma gore Prof. ve Dog. kadrolarinda olan
akademisyenlerin diger kadrolarda calisan akademisyenlerden daha yiliksek ortalamaya

sahip olduklar1 belirlenmistir.
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Akademisyenlerin Google akademik veri tabaninda son bes yil aldiklari atiflardan
hesaplanan h-endeksleri ortalamasi 4.89’dur. Bu oran Prof. kadrosunda olan akademisyenler
icin 7.57; Dog. kadrosunda olan akademisyenler i¢in 5.90 ve Dr. Ogr. Uyesi kadrosundaki
akademisyenler icin de 2.46 olarak hesaplanmuistir.

Akademisyenlerin YOK Akademik arama sunucusunda yer alan bilgilerine gore
akademisyenlerin unvanlari ile Google akademik toplam atif sayis1 ve Google akademik son
bes yil atif sayilari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<<0.05).
Prof. kadrosunda olan akademisyenlerin hem Google akademik toplam atif sayis1 hem de
son bes yil toplam atif sayis1 bakimindan diger kadrolarda calisan akademisyenlerden daha
yiiksek ortalamaya sahip olduklart goriilmiistiir.

Dr. Ars. Gor. kadrosunda calisan akademisyenlerin son bes yil ortalama atif sayilar
87.07 olarak hesaplanirken, son bes yil yayinlarina gére hesaplanmis h-endeksleri de 5.07
olarak hesaplanmis ve bu oranlarin Dr. Ogr. Uyelerinden daha yiiksek oldugu goriilmiistUr.

Akademisyenlerin Google akademik veri tabaninda son bes yilda aldiklar1 atiflar
dikkate alimarak hesaplanan 110-endeksleri ortalamasi 5.05 olarak belirlenmistir. Unvam
Prof. olan akademisyenlerde bu oran 9.95 olarak hesaplanirken, unvan1i Dog¢. olan
akademisyenlerde bu oran 5.16, unvani Dr. Ogr. Uyesi olan akademisyenler de ise bu oran
1.13 olarak hesaplanmustir.

Bellek ve arkadaglar1 (2019) tarafindan stratejik yonetim alaninda yapilan ve kongreler
degerlendirmeden ¢ikarilarak yalnizca h-5 endeksine gore en énemli 5 bilimsel dergide
yapilan yayinlarda atif analizine gore Tiirkiye’nin yayin sayisinda 7. siradaki konumu 25.
siraya gerilemistir. Kongreler ve dergilerde toplam 664 makale/bildiri yayinlandig1 ancak
bunlarin sadece 100 tanesinin dergilerde yayinlandig belirlenmistir. Ayni sekilde
Tirkiye’nin atif sayisinda 5300 atifla 21. siradaki yeri 2648 atifla 27. siraya gerilemistir.
Stratejik yonetim konusunda -5 endeksine gore en 6nemli 5 bilimsel dergide alinan atif
sayisinin yapilan yayin sayisina oranina gore Tiirkiye’nin 56. siradaki konumu 37. siraya

yiikselmistir.
3.2.3. Konferans Calismalar1

Akademisyenlerin YOK Akademik Arama sunucusunda yer alan kisisel sayfalarindan
aliman konferans bilgilerine gore akademisyenlerin bagli olduklar1 iiniversitelere gore
katildiklar1 konferanslarda sunduklari bildiriler ile ilgili sayisal bilgiler Cizelge 7’de

gosterilmistir.
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Cizelge 7. YOK akademik arama sunucusunda akademisyenlerin bagli olduklari
iiniversitelere gore katildiklar1 konferanslarda sunulan bildirilerin dagilimlari

YOK Akademik Arama sunucusuna gore bildiri endeksi

Universite 1 2 3 4 5 6
Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1

Minimum 7 0 0 0 0 0

KSU Maksimum 75 104 12 38 5 0
Ortalama 334 15.0 1.2 7.0 1.0 0.0

Minimum 0 0 0 0 0 0

itc Maksimum 74 31 4 35 5 2
Ortalama 15.0 4.7 0.5 4.3 0.6 0.1

Minimum 2 0 0 0 0 0

BU Maksimum 32 7 2 14 2 1
Ortalama 14.9 29 0.1 2.4 0.2 0.1

Minimum 0 0 0 0 0 0

KTU Maksimum 44 16 7 50 3 0
Ortalama 14.7 53 0.7 7.1 0.3 0.0

Minimum 3 0 0 0 0 0

DU Maksimum 20 15 7 24 3 2
Ortalama 12.3 53 1.3 6.0 0.6 0.2

Minimum 0 0 0 0 0 0

BTU Maksimum 35 15 3 16 2 10
Ortalama 9.7 5.2 0.3 4.8 0.2 0.9

Minimum 0 0 0 0 0 0

ACU Maksimum 19 6 0 8 0 0
Ortalama 8.4 2.6 0.0 2.6 0.0 0.0

Minimum 2 1 0 0 0 0

KBU Maksimum 14 7 0 3 2 0
Ortalama 8.3 3.8 0.0 1.0 0.5 0.0

Minimum 1 0 0 0 0 0

KU Maksimum 23 49 3 16 5 1
Ortalama 8.2 12.1 0.3 34 0.5 0.1

Minimum 0 0 0 0 0 0

IuBU Maksimum 23 9 4 5 2 0
Ortalama 5.4 4.7 0.8 1.9 0.4 0.0

Minimum 0 0 0 0 0 0

iKCU Maksimum 6 12 0 2 0 0
Ortalama 2.1 4.9 0.0 0.3 0.0 0.0

Genel Ortalama 13.3 6.2 0.5 4.4 0.4 0.2

1:Uluslararasi konferanslarda tam metin bildiri, 2:Uluslararasi konferanslarda 6zet bildiri, 3:Uluslararasi
konferanslarda poster bildiri, 4:Ulusal konferanslarda tam metin bildiri, 5:Ulusal konferanslarda ézet bildiri,
6:Ulusal konferanslarda poster bildiri

Akademisyenlerin uluslararasi konferanslarda tam metin bildiri ortalamalar1 13.3’t0r.
Bu kategoride iiniversiteler acisindan KSU akademisyenlerinin en yiiksek ortalamada ve
diger iiniversite akademisyenlerine gore de iki kati daha fazla oranda ortalamaya sahip
olduklar1 belirlenmistir. Uluslararas1 konferanslarda tam metin bildiri ortalamalarinda [UC

akademisyenleri ikinci sirada, BU akademisyenleri de iigiincii siradadir.
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Orman fakiilteleri orman endiistri miihendisligi boliimleri akademisyenlerinin ulusal
konferanslarda tam metin bildiri ortalamalar1 4.4 olarak belirlenmistir. Universiteler
agisindan ulusal konferanslarda tam metin bildiriler irdelendiginde KTU akademisyenlerinin
en ylksek ortalamaya sahip olduklar1 hesaplanmistir. Uluslararasi konferanslarda tam metin
bildiri ortalamalarinda KSU akademisyenleri ikinci sirada, DU akademisyenleri ise {iiincii
sirada yer almiglardir.

Akademisyenlerin YOK Akademik Arama sunucusunda yer alan kisisel sayfalarindan
alman konferans bilgilerine goére akademisyenlerin unvanlarma goére katildiklar
konferanslarda sunduklar: bildiriler ile ilgili say1sal bilgiler Cizelge 8’de gosterilmistir.

Cizelge 8. YOK akademik arama sunucusunda akademisyenlerin unvanlarma gore
katildiklar1 konferanslarda sunulan bildirilerin dagilimlar

YOK Akademik Arama sunucusuna gore bildiri endeksi
Unvan 1 2 3 4 5 6
Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1

Minimum 0 0 0 0 0 0

Prof. Dr. Maksimum 75 104 12 38 5 .
Ortalama 19.1 7.6 1.1 6.3 0.4 0.2

Minimum 3 0 0 0 0 0
Dog. Dr. Maksimum 42 45 7 38 5 10
Ortalama 15.7 7.8 0.3 6.6 1.0 0.4

. Minimum 0 0 0 0 0 0

Dr. Ogr. Maksimum 23 49 4 50 4 0
Uyesl Ortalama 84 72 03 48 03 0.0

Minimum 0 0 0 0 0 0

Dr. Ars. Maksimum 48 23 3 5 3 1
cor. Ortalama 146 56 04 21 05 01

Minimum 0 0 0 0 0 0

Ars. Gor. Maksimum 8 9 2 1 0 0
Ortalama 3.9 1.5 0.1 0.2 0.0 0.0

. Minimum 2 13 0 0 0 0

ggf’gh Maksimum 2 13 0 0 0 0
Ortalama 2.0 13.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Minimum 1 0 0 0 0 0

Ogr. Gor. Maksimum 10 4 0 3 1 0
Ortalama 6.3 2.0 0.0 1.3 0.3 0.0
Kadro Ogr Uyesi 15.9 7.6 0.7 6.0 0.5 0.2
durumu Ogr. Elem. 7.0 2.9 0.1 0.8 0.2 0.0
O Mekanigi 16.4 5.2 0.5 4.8 0.4 0.1
Anabilim O Koruma 13.6 8.6 0.8 1.7 0.6 0.1
dah Isletme 11.8 5.9 0.3 7.9 0.3 0.1
Kimya 11.0 5.8 0.5 3.4 0.4 0.3
Genel Ortalama 13.3 6.2 0.5 4.4 0.4 0.2

1:Uluslararasi konferanslarda tam metin bildiri, 2:Uluslararasi konferanslarda 6zet bildiri, 3:Uluslararasi
konferanslarda poster bildiri, 4:Ulusal konferanslarda tam metin bildiri, 5:Ulusal konferanslarda 6zet bildiri,
6:Ulusal konferanslarda poster bildiri
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Akademisyenlerin unvanlarina bagli olarak uluslararasi konferanslarda tam metin
bildiri ortalamalar1 bakimindan Prof. kadrosunda olan akademisyenlerin 19.1 ortalamada,
Dog. kadrosunda olan akademisyenlerin 15.7 ortalamada ve Dr. Ogr. Uyesi kadrolarindaki
akademisyenlerin de 8.4 ortalamada olduklar1 hesaplanmistir. Akademisyenlerin
unvanlarina gore ulusal konferanslarda tam metin bildiri ortalamalar1 bakimindan Dog.
kadrosunda olan akademisyenlerin 6.6 ortalama ile en fazla ortalamaya sahip olduklar
belirlenmistir. Ulusal konferanslarda tam metin bildiri ortalamalar1 bakimindan Prof.
kadrosunda olan akademisyenlerin ortalamasi 6.3 olarak belirlenirken, Dr. Ogr. Uyesi
kadrosunda olan akademisyenlerin ortalamasi da 4.8 olarak belirlenmistir.

Akademisyenlerin uluslararas1 tam metin bildiri sayilar1 ile akademisyenlerin
unvanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0.05). Prof. ve
Dog¢. kadrosunda olan akademisyenlerin yiiksek bildiri sayilarina sahip olduklar1 ve bir
grupta oldugu, Dr. Ogr. Uyesi ve dgretim elemam kadrosunda olan akademisyenlerin de
daha diisiik ortalamada bildiriye sahip olduklar1 ve bir grupta yer aldiklar1 belirlenmistir.

Akademisyenlerin kadro durumlarina gore 6gretim iiyelerinin 6gretim elemanlarina
gore iki kat daha fazla ortalama ile uluslararasi konferanslarda tam metin bildiri ortalamasina
sahip olduklar1 hesaplanmustir.

Akademisyenlerin  caligtiklart  anabilim dallar1  agisindan anabilim  dallarn
irdelendiginde uluslararasi konferanslarda tam metin bildiri ortalamalari en yiiksek anabilim
dali odun mekanigi ve teknolojisi anabilim dalinda ¢alisan akademisyenlere aittir. Ulusal
konferanslarda tam metin bildiri ortalamalari1 bakimindan anabilim dallar1 i¢erisinde orman
endiistri makineleri ve isletme anabilim dalinda c¢alisan akademisyenlerin en yliksek

ortalamaya sahip olduklar1 belirlenmistir.
3.2.4. Proje Calismalari

Akademisyenlerin YOK Akademik Arama sunucusunda yer alan kisisel sayfalarindan
alinan proje bilgilerine gore akademisyenlerin bagli olduklart {iniversitelere gore yer
aldiklar1 projeler ile ilgili sayisal bilgiler Cizelge 9°da gosterilmistir.

Akademisyenler tarafindan yapilan proje c¢alismalar1 irdelediginde TUBITAK
projeleri icin tiim akademisyenlerin ortalamalar1 1.72 olarak hesaplanirken, iiniversite bazli
irdeleme yapildiginda KSU akademisyenlerinin en ¢ok TUBITAK projesi yaptig
belirlenmistir. TUBITAK projeleri bakimmdan KTU akademisyenleri ikinci sirada yer

alirken, IUBU akademisyenleri de iigiincii sirada yer almistir.
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Akademisyenler tarafindan yapilan ve yliksekdgretim kurumlar1 tarafindan
desteklenen projelerde (BAP) tiim akademisyenler dikkate alindiginda ortalama 4.06 olarak
hesaplanmistir.  Universiteler agisindan BAP projeleri irdelendiginde yine KSU
akademisyenlerinin en cok ortalamaya sahip olduklar1 belirlenmistir. BAP projeleri
bakimimdan DU akademisyenleri ikinci sirada yer alirken, IUC akademisyenleri de iigiincii

sirada yer almiglardir.

Cizelge 9. YOK akademik arama sunucusunda akademisyenlerin bagli olduklari
liniversitelere gore yer aldiklari projelerin tiirlerine gore dagilimlari

YOK Akademik Arama sunucusuna gore proje sayilari
Universite 1 2 3 4 5 6 7 8
Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0
KSU Mak. 20 0 0 1 8 37 19 84
Ort. 3.4 0.0 0.0 0.08 1.0 9.46 0.96 17.08
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0
KTU Mak. 11 1 5 0 3 10 9 23
Ort. 2.5 0.03 0.55 0.0 0.23 3.23 1.26 7.55
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0
IUBU Mak. 7 0 1 1 1 12 3 21
Ort. 2.4 0.0 0.40 0.10 0.10 3.10 0.60 6.7
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0
BTU Mak. 8 1 2 10 4 11 5 23
Ort. 2.1 0.13 0.33 0.87 0.47 3.20 1.00 8.13
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0
BU Mak. 5 0 1 1 2 8 7 17
Ort. 1.4 0.0 0.24 0.12 0.18 2.71 1.06 571
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0
ivc Mak. 6 0 1 1 0 17 8 24
Ort. 15 0.0 0.07 0.07 0.0 3.93 0.86 6.38
Min. 0 0 0 0 0 3 0 3
DU Mak. 5 1 1 3 3 12 2 19
Ort. 1.2 0.29 0.07 0.21 0.21 7.50 0.43 9.93
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0
IKCU Mak. 6 0 1 0 0 2 2 10
Ort. 1.1 0.0 0.11 0.0 0.0 0.78 0.33 2.33
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0
ACU Mak. 3 0 2 0 1 10 1 14
Ort. 11 0.0 0.29 0.0 0.14 5.0 0.29 6.86
Min. 0 0 0 0 0 0 0 0
KU Mak. 2 0 1 0 1 18 4 19
Ort. 0.4 0.0 0.06 0.0 0.25 3.13 0.25 4.00
Min. 0 0 0 0 0 1 0 1
KBU Mak. 0 0 0 0 1 7 0 8
Ort. 0.0 0.0 0.0 0.0 0.25 2.75 0.0 3.00
Genel Ortalama 1.72 0.04 0.22 0.13 0.24 4.06 0.96 7.34

1: TUBITAK projeleri, 2:COST Act., 3:AB Projesi, 4:Diger Uluslararas1 Kurum projeleri, 5:SAN-TEZ,
Kalkinma Bak. Projeleri, 6:BAP projeleri, 7:Diger kamu kurum projeleri, 8:Toplam proje sayist
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Akademisyenlerin toplam proje sayilar1 ile akademisyenlerin bagli olduklari
tiniversiteler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0.05).
KSU’de ¢alisan akademisyenlerin en yiiksek proje sayisina sahip olduklar1 ve tek baslarina
bir grup olusturduklar1 belirlenirken, diger iiniversitelerin bir grupta ve daha diisiik
ortalamada olduklar1 belirlenmistir.

Akademisyenlerin YOK Akademik Arama sunucusunda yer alan kisisel sayfalarindan
alinan proje bilgilerine gore akademisyenlerin bagli olduklar {iniversitelerdeki unvanlarina
gore yer aldiklari projeler ile ilgili sayisal bilgiler Cizelge 10°da gosterilmistir.

Cizelge 10. YOK Akademik Arama sunucusunda akademisyenlerin unvanlarina gore yer
aldiklar1 projelerin dagilimlari

YOK Akademik Arama sunucusuna gore proje sayilar

Unvan 1 2 3 4 5 6 7 8
Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 Say1

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

Prof. Dr. Maksimum 20 1 5 1 8 37 19 84
Ortalama 3.30 0.07 0.38 0.05 0.45 6.33 2.28 12.87

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

Dog. Dr. Maksimum 6 1 2 10 4 18 4 19
Ortalama 1.58 0.03 0.26 0.48 0.32 4.74 0.45 7.61

Dr. Ogr. Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

Uyesi Maksimum 8 1 2 1 1 12 3 21
Ortalama 1.13 0.04 0.17 0.04 0.13 3.46 0.29 5.25

Dr. Ars. Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

Gér. Maksimum 2 1 1 0 0 6 1 7
Ortalama 0.50 0.07 0.07 0.00 0.00 2.29 0.07 3.00

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

Ars. Gor. Maksimum 1 0 0 0 0 5 0 5
Ortalama 0.06 0.00 0.00 0.00 0.00 0.81 0.00 0.88

Dr. Ogr. Minimum 0 0 0 3 0 0 0 3

Gér. Maksimum 0 0 0 3 0 0 0 3
Ortalama 0.00 0.00 0.00 3.00 0.00 0.00 0.00 3.00

Minimum 0 0 0 0 0 0 0 0

Ogr. Gor. Maksimum 1 0 1 0 0 1 0 2
Ortalama 0.33 0.00 0.33 0.00 0.00 0.67 0.00 1.33
Kadro Ogr Uyesi 2.38 0.05 0.30 0.17 0.35 5.30 1.37 9.86
durumu Ogr. Elem. 0.20 0.02 0.04 0.06 0.00 1.20 0.02 1.54
O Koruma 2.48 0.12 0.27 0.12 0.30 4.61 1.46 9.15
Anabilim O Mekanigi 1.92 0.04 0.33 0.00 0.29 3.75 0.88 7.19
dah Kimya 1.67 0.02 0.10 0.29 0.25 4.17 1.31 7.81
Isletme 0.83 0.00 0.19 0.11 0.11 3.83 0.17 5.25
Genel Ortalama 1.72 0.04 0.22 0.13 0.24 4.06 0.96 7.34

1: TUBITAK projeleri, 2:COST Act., 3:AB Projesi, 4:Diger Uluslararas1 Kurum projeleri, 5:SAN-TEZ,
Kalkinma Bak. Projeleri, 6:BAP projeleri, 7:Diger kamu kurum projeleri, 8:Toplam proje sayist

Akademisyenlerin unvanlarina bagli olarak yaptiklari, yer aldiklar1 projeler
irdelendiginde Prof. kadrosunda olan akademisyenlerin 3.3 ortalamada TUBITAK projesi,
6.33 ortalama ile de BAP projesinde yer aldiklar1 hesaplanmistir. Dog. kadrosunda olan
akademisyenlerin 1.58 ortalama ile TUBITAK projesinde, 4.74 ortalama ile de BAP
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projelerinde yer aldiklar1 belirlenmistir. Unvam Dr. Ogr. Uyesi olan akademisyenlerin
TUBITAK proje ortalamalari 1.13 olurken, BAP projelerinin ortalamalar1 da 3.46 olmustur.
Akademisyenlerin ¢alistiklar1 anabilim dallarma gore en yiliksek ortalamada
TUBITAK ve BAP projelerinin orman biyolojisi ve odun koruma teknolojisi anabilim dal1
akademisyenleri tarafindan yapildig1 belirlenmistir. TUBITAK projeleri bakimindan orman
endiistri makineleri ve isletme anabilim dalinda c¢alisan akademisyenlerin en diisiik
ortalamaya sahip olduklar1 belirlenirken, BAP projeleri bakimindan odun mekanigi ve
teknolojisi anabilim dali akademisyenleri en diisiik ortalamaya sahiptirler.
Akademisyenlerin YOK Akademik arama sunucusunda yer alan bilgilerine gére
yaptiklari projelerde akademisyenlerin cinsiyetleri ile BAP projeleri ve toplam proje sayilari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0.05). Erkek
akademisyenlerin hem BAP projeleri bakimindan hem de toplam proje sayilar1 bakimindan

kadinlardan daha ytiksek ortalamaya sahip olduklar1 goriilmustiir.

Akademisyenlerin toplam proje sayilar1 ile akademisyenlerin unvanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0.05). Prof. kadrosunda olan
akademisyenlerin en yiliksek proje sayisina sahip olduklari, Do¢. ve Dr. dgretim iiyesi
kadrosunda olan akademisyenlerin daha diisiik ortalamada proje sayisina sahip olduklar1 ve
bir grupta yer aldiklari, 6gretim eleman1 kadrosunda olan akademisyenlerin ise en diisiik

proje sayisina sahip olduklar1 ve ayr1 bir grup olusturduklar1 belirlenmistir.

4. Sonug ve Oneriler

Ocak-2021 itibartyla Orman Fakiilteleri Orman Endiistri Miihendisligi Boliimii
akademisyenlerinin bilimsel yayinlarinin incelendigi bu ¢alismada kadin akademisyenlerin
oraninin orman endiistri miihendisligi boliimi i¢cin diigiik diizeyde kaldigi ve yaklasik
Tiirkiye ortalamasinin yarisina esit oldugu belirlenmistir. Orman endiistri miihendisligi
boliimii akademisyenlerinin 23 patent elde ettikleri goriilmiistiir.

Orman Endiistri Miihendisligi Bolimii akademisyenlerinin  bilimsel yayinlar
incelendiginde kurulus yillar1 daha eski olan ve belli bir akademik gelenekleri olan
universitelerin  goreceli olarak da olsa daha basarili olduklart sdylenilebilir.
Akademisyenlerin unvanlar ile bilimsel yayin sayilar1 arasinda istatistiksel olarak bir iliski
citkmis ve bu iliskide akademide bulunma siiresinin (akademik yas) etkili oldugu

belirlenmistir.
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Hem WOS’da hem de Scopus’da yayinlanan eserler bakimindan ilk ii¢ sirada yer alan
boliimler sirasiyla KSU, DU ve IUC iiniversitelerinde yer alan béliimler seklinde
belirlenmistir. ULAKBIM’de taranan dergilerde en fazla yaym yapma oram1 DU
akademisyenlerindedir.

ULAKBIM’de yaymnlanan calismalar ile akademisyenlerin unvanlar1 arasinda
istatistiksel olarak bir iliski ¢ikmis ve halihazirda Dog. olarak ¢alisan akademisyenlerin daha
yliksek yayin sayisina sahip olduklar1 belirlenmistir.

WOS atif ortalamalar1 bakimmdan KSU, KTU ve DU akademisyenleri ilk ii¢ siray1
paylasirken, Scopus atif ortalamasi bakimindan KTU, KSU ve DU akademisyenleri ilk iig
siray1 paylasmaktadir. Uluslararasi sempozyumlarda tam metin bildiri bakimindan ise KSU,
IUC ve BU akademisyenleri ilk ii¢ siray1 paylasmaktadirlar.

Akademisyenler tarafindan yapilan projelerde BAP projesi ve {iretilen toplam proje
sayilar1 ile akademisyenlerin unvanlar1 arasinda istatistiksel olarak bir iligki ¢ikmis ve
erkeklerin daha yiiksek oranda proje iirettikleri belirlenmistir.

Prof. kadrosunda olan akademisyenlerin WOS’da atif oran1 16.45 adet/y1l; Scopus’da
atif oranm1 da 18.39 adet/yil; Dog. kadrosunda olan akademisyenlerin WOS’da oran1 9.04
adet/y1l; Scopus’da atif oram1 da 11.24 adet/y1l ve Dr. Ogr. Uyesi kadrosunda olan
akademisyenlerin de WOS’daki atif oran1 2.48 adet/yil; Scopus’daki atif oran1 da 2.41
adet/y1l olarak hesaplanmustir.

Orman Fakiilteleri Orman Endiistri Miihendisligi Boliimii  akademisyenlerinin
iniversitelerini diinya siralamasinda daha iistlere ¢ikarabilmeleri i¢in hazirladiklar: bilimsel
caligmalar etki degeri daha fazla olan dergilerde yayinlamalari ve akademisyenlere de
gerekli ortam, arag-gereg, destek ve tesvik saglanmasi Onerilmektedir. Bunun yaninda
akademisyenlerin alanlar1 ile ilgili diinya ¢apinda diizenlenen konferans ve kongrelere
katilimlar1 tesvik edilmeli ve farkli iilke bilim insanlar ile tanisilarak ortak c¢alismalar

yapmalar1 6zendirilmelidir.
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