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DUZCE ASARSUYU DERESI ve YAKIN CEVRESININ
KENTSEL PEYZAJ KULLANIMI YONUNDEN iRDELENMESI
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OZET

Kentsel mekanlarda dogal kaynak olan akarsular, cizgisel ozelligi ile ekolojik
siireklilik saglamakta ve rekreasyonel acidan potansiyel alanlar olarak deger
kazanmaktadir. Kent ici akarsularin dogal ve Kkiiltiirel ozelliklerini korumak
kadar estetik degerinin de kente kimlik kazandirmakta o6nemli oldugu da
bilinmektedir. Bu ¢alismada, akarsu koridorlarimin kentsel siirdiiriilebilirlik, yesil
koridor saglama, kimlik boyutu kazandirma, rekreasyonel kullanim alanlar:
olusturma, kent insanina sosyal ve psikolojik acidan olumlu etki saglamaya iliskin
konular degerlendirilmistir. Bu amacla, yurtdisi ve yurticinde uygulanmis
ornekler ele alinarak, kent ici akarsularin, kente kazandirmis oldugu bu etkilerin

onemi vurgulanmistir.

Oncelikle yerinde yapilan gozlemlerle mevcut durum ortaya konulmus, ayrica
yerel halkin bu konuya iliskin goriisiinii almak iizere 300 kisiye yar1 standart bir
anket uygulamasi yapilmistir. Halkin Kkiiltiirel yapisi, egitim diizeyi, sosyal aktivite
faaliyetlerine yapabilecekleri katkilar ve beklentileri ile ilgili elde edilen bilgiler
SPSS 13.0 ile analiz edilmis, sonuclar tablolarla verilmistir. Kisilerin Diizce Kenti
icerisinden gecmekte olan Asarsuyu Deresini kullanma sekilleri ve sikhklar
hakkinda goriisleri ahmmistir. Bu sonuclara gore de; Asarsuyu Deresinin bir¢ok

konuda yetersiz oldugu ve beklentileri karsilamadigi ortaya konulmustur. Kentsel
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onemi olan boyle bir alamin yasam Kkalitesini yiikseltmede etkisi diisiiniilerek,
tasarimi icin yapilabilecekler irdelenmistir.

Sonuc olarak, Diizce Kentindeki Asarsuyu Deresi ve yakin c¢evresinin, uygulanmis
olan baz1 6rnek projeler ve tasarim kavramlar temelinde, yasam kalitesinin, gerek
estetik ve gerekse fonksiyonel anlamda yiikseltilmesi icin baz1 ¢6ziim onerileri

getirilmeye cahsilmistir.
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ABSTRACT

Streams, which are natural sources in urban places, provide ecological continuity
with their linear structure and gain importance as potential areas for recreational
purposes. It is known that the aesthetic value of urban streams are as important as
protecting their natural and cultural characteristics in bringing an identity to the
city. In this study, the issues regarding following features of stream corridors were
evaluated: urban continuity, provision of green corridors, bringing urban identity,
establishing recreational usage areas, bringing a positive influence to urban people
socially and psychologically. For this purpose, by handling the examples which
were applied at home and abroad, the importance of such influences brought by

urban streams to the city were emphasized.

First of all, the current situation was set forth by in-situ observations and also a
semi-standard survey was conducted among 300 people in order to find out the
opinion of local community regarding this subject. The information obtained
regarding the cultural structure and education level of the community, their
probable contributions to social activities and expectations were analysed with
SPSS 13.0 and results were given in tables. People's opinions were taken about

their way and frequency of use of Asarsuyu Stream, which passes through Diizce
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City. According to these results, it was revealed that Asarsuyu Stream is
insufficient in many aspects and does not meet the expectations. Considering the
effect of such place with urban importance in increasing the quality of life, the

things which may be done for its design were examined.

As a result, some solution offers were tried to be produced based on some sample
projects and design concepts which had been implemented in order to increase the
quality of life of Asarsuyu Stream and its immediate surroundings in Diizce both

aesthetically and functionally.
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Page Number: 143
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1. GIRIS

Su ve kaynaklar1 doganin en 6nemli unsurlarindandir. Yiyecekten de dnemli yasam
kaynag1 oldugu bilinen suyun, yeryiiziindeki canlilar hatta cansiz ekosistem elemanlari
icin vazgeg¢ilmez oldugu bilinmektedir. Ayrica mevcut olduklar1 alana fonksiyonellik ve
estetik 6zellik katmasi pek cok peyzaj elemanina gore iistiinlik gostermektedir. Durgun
su yiizeyleri (deniz, gbl, vb.), hareketli su yiizeyleri (nehir, irmak, cay, selale, vb.)
olarak dogada yer alan yiizey sular1 ile gesitli yiizey c¢ikislar1 olusan yeralt1 sulari,
diinyanin hem yasam kaynaklari, hem de giizellik elemanlar1 olmalar1 yani sira 6nemli
tehdit unsurlar1 (sel, taskin, vb.) dir. Insanoglu, suyu istedigi gibi kullanmakta, bu da
istenmeyen kosullarin olusumuna yol acabilmektedir. Bu baglamda, en basta su kirliligi

olmak tizere bircok sorun ile giin gectikce daha sik karsilasilmaktadir.

Su, yiizyillar boyunca tiim medeniyetler i¢in ¢ok 6nemli bir dogal kaynak olmus, biitiin
bliylik uygarliklar su kenarinda kurulmustur. Teknolojinin ilerlemesi ile sudan
yararlanma sekil ve oranlarinin artmasi, su kaynaklarmin igme-kullanma, sulama suyu,
enerji uretimi gibi pek cok amac¢ i¢in gelistirilebilmesi, tilkelerin ekonomik
kalkinmasinda suyun vazgeg¢ilmez bir yer edinmesinde biiyiik rol oynamistir. Bugiin
“gelismis lilke” olarak tamimlanabilen pek c¢ok iilke bu seviyelere, iilkelerinin su

potansiyelinden azami yarar1 saglayarak ulagsmislardir (Akkaya ve ark., 2006).

Kentlerin biiylimesi ile sanayilesme ortaya ¢iktik¢a bunlara ulasim, ticaret gibi kazanca
bagl diger unsurlar katilmistir. Insanlar zamanla bu nedenlere, o ddnemlerde yasamsal
olmasa da manevi ihtiyaglarmi karsilamak icin rekreasyonel kullanimlar gibi daha
degisik kullanimlar eklemislerdir. Kimi donemlerde ticari, kimi dénemlerde ulasim,
kimi donemlerde ise rekreasyonel kullanim1 6ne ¢ikmistir. Ama giiniimiize yaklastikca,
ilk tarihlerde kentlerin verimli kiyilar1 olarak bilinen akarsular kentlerin biiylimesi ve
genislemesiyle; kentlerin icinde kalan, kenti iki yakaya ayiran, ¢esitli tip ve genislikteki

akan su alanlarima doniismiislerdir. Boylece zaman i¢inde akarsularmn kent insanina



sagladig1 bu avantajlarin 6nem siras1 da yer degistirmis ve akarsularin ticaret amacina
rekreasyonel amacgh ticaret, yiyecek saglama amacima rekreasyonel amacli yiyecek
saglama, ulagim amacina rekreasyonel amagli ulagim saglama eklenmistir. Yani
rekreasyon ihtiyacit kentlerin yasam standartlar1 degistikgce dogal, keyfi bir ihtiyag

olmaktan zorunlu bir ihtiyaca ddniismiistiir (Onen, 2007).

Yerli ve Kesim (2009) gore akarsu kiyilari, “Barindirdiklart koridor olma
potansiyellerinin disinda, sagladiklar1 rekreasyonel olanaklar ile flora ve faunaya olan
katkilar1 baglaminda da kente biiyiik 6l¢iide fayda saglamaktadir” seklinde tanimlanarak

rekreasyon 6nemi vurgulanmstir.

Ozellikle i¢inden akarsuyun gectigi kentlerde gerek genislik ve gerekse de kalite
bakimmdan uygun 6lciilere sahip yesil yolun akarsu koridoru boyunca olusturulmasi,
yakin ¢evre ile iliskisinin saglanmasi, kent i¢indeki parklara ve oradan da biitiin kent
dokusuna bu yesil agin ulagmasi, koridorlarin kente kazandirdiklar1 estetik ve islevsel

ozelliklerin basinda gelmektedir (Yerli ve Kesim, 2009).

Kentsel gelismelerde en dnemli agik alanlar olarak su yiizeyleri, yillarca tasarimlari ile
de kentlere ozellik kazandiran en 6nemli kimlik elemanlar1 olmuglardir. Yillarin
eskitemedigi eski liman kentleri (Efes, Side, Istanbul, Newyork, vb.), akarsu kiyisi
kentleri (Washington DC., New Orleans, Viyana, Eskisehir, Sakarya, vb.), dogal ya da
yapay g0l kenar1 kentleri (Hasankeyf, Sakarya, Van, Elazig, S.Urfa, vb.) Diinyada ve
Tirkiye’de cok sayida verilebilecek su kiyisi kentsel gelisme ile ilgili giiniimiizde

degerlendirilebilecek pek ¢ok drnekleri olusturmaktadir (Kesim ve Ozdede, 2010).

Bu amaglarla pek cok proje iiretilmekte, yapilan akarsu kiyilarinin canlandirma ve
doniisiim projelerinde potansiyellerinin yiikseltilmesi hedeflenmektedir. Onen (2007) bu

calismalart;



e Mevcut endiistriyel islevin kiyidan geri c¢ekilme siirecinde yok olmasi ile
bosalan alanlarin yeniden canlandirilmasi adina kamu yararma uygun,

rekreasyonel kullanim amach projeler,
e Taskim kontrolii amagh yatak ve kiy1 diizenleme projeleri,

e Endiistrilesme ve kentlesme ile kirlenen akarsularmin, kiy1 ve yatak temizliginin

ardindan yapilan ¢evre diizenleme projeleri,

e Mevcut rekreasyonel iglevinin kuvvetlendirilmesi adina yapilan genis ¢capli daha

modern projeler,

e Mevcut akarsu kiyist kullanimina ek olarak yapilan kiicik caplh alan

diizenlemeleri ile canlandirilmasi ve islev kazandirilmasi projeleri,

olarak gruplandirmistir.

Son zamanlarda yerlesim alanlar1 i¢in kullanimi en yiiksek alanlar, bu akarsu kaynaklari
cevresinde bulunmaktadir. Bu nedenle, dogal 6zelliklerini en hizli tiikketen elemanlar
olarak  gelecekte oOzellikle yerlesim c¢evrelerinde zaman igerisinde sorun
uretebilmektedir. Niifus artigi, hava kirliligi, su kirliligi vb. nedenler kentsel
sirdiiriilebilirlik acisindan da tehlikeli olmakta, su kiyilar1 ile ilgili yasa ve
yonetmelikler bulunmasima karsm en zor uygulama kosullar1 bu alanlarda goriilmektedir

(Kesim ve Ozdede, 2010).

Kentin yalnizca fiziksel bir ¢evre degil, cok boyutlu karmasik bir olgu oldugunun
bilincine varilmasiyla, kent planlamasi ve kent tasarimi meslek disiplinleri arasi bir
uzmanlik olma yOniinde biiylik 6nem kazanmistir. Kentler, toplumsal aktivitelerin ve
bireysel davraniglarin zaman ve mekan boyutunda bigimlendigi ortamlar oldugu i¢in,

degisimler ve gelisimler karsisinda kentlerin gelisimini yonlendirecek yeni yaklasimlar,

yeni tarzlar, araclar ve mekanizmalar dogmaktadir. Iste bu noktada, kentsel tasarimin
diizenleme i¢in yasal bir uygulama araci oldugu goriilmektedir. Dogal ve Kkiiltiirel
cevrelerdeki baskilarla ilgili yasa ve yetki daginiklig1 ve yetersizligi birlesince, kentsel

mekanlarda daha fazla yozlasma, betonlasma ve uyumsuz yapilagsmalar olusmaya



baslamistir. Planlama ve tasarim disiplinleri ise giin gectikce bu degisimin baskisini

karsilayamamakta ve kentsel mekanda bir kaos olusmaktadir (Korkmaz, 2006).

Su kiyilarinin pek ¢ogu kaderine terk edilirken, bazilar1 yapilan tasarim c¢alismalariyla
(6rnegin; Ingiltere’de Birmingham Kanali, Tiirkiye’de Eskisehir Porsuk Cay1)
bulunduklar1 kentlere 6zgiinliik kazandirmakta, kimlik olusturmaktadir (Sekil 1.1a,b).
Kentlerin yasayan organizmalar oldugu o6zellikle giindiiz kullanimlar1 kadar gece
etkinlikleri ile belirginlesmekte, giinlimiizde uydu goriintiilerinin de (Goggle Earth)
yayginlagmasi bu yasamin izlenmesini saglamaktadir. Kentsel ¢izgiler olarak yollar yani
sra akarsular kentlerin tanimlamasinda 6nemli kimlik belirleyiciler 6zelligi

tasimaktadir.

1.a. Birmingham Kanali (Anon 2010, a) 1.b. Eskisehir Porsuk Cay1 (Ozdede, 2010).

Sekil 1.1a,b. Kente kimlik kazandiran akarsu kiyis1 diizenlemelerine 6rnekler.

Bu calismada, tasarimi ile Ozgiinlikk olusturuldugunda kente getirileri yiikselen
akarsularin Diinya’daki ve Tirkiye’deki ornekleri irdelenerek, vurgulanabilecek bazi
akarsu kiy1 tasarim ornekleri verilmeye calisilmis, bu konuda yapilacak arastirmalarda

temel olusturmas1 amac¢lanmastir.
Bu ¢aligmanin genel amaglar1 ise su sekilde siralanabilmektedir:

e Bu calismada alan smirlarinin belirlenmesinde Oncelikle kent sinirlar1 esas
almmistir. Kentin gelismis alanlar1 ile gelismekte olan boyutu goéz Oniine
almarak kentsel planlamada siirdiiriilebilirlik, kentsel tasarimda da ¢izgisellik

saglanmasi,



e Alandaki dogal kaynak olan akarsunun kentten dogal koridora gecisteki
zonlarinin olusturulmasi, koridora olan yaklasma sinirlarmim minumum diizeyde
ne kadar olabileceginin saptanmasi, tahrip olup oOzelliklerini yitirmis kent

icindeki bu alanlarda iyilestirme ¢aligmalarinin ortaya konulmasi,
e Rekreasyon kullanim alanlar1 diizenlemelerine dncelik verilmesi,

e Diinya Orneklerinden de yararlanilarak yapilmis olan tasarimlar ile Diizce
Asarsuyu Deresi 6rneginin karsilastirilmasi ve benzer akarsular i¢in 6rnek bir
model olusturulmasi amacglanmistir. Secilen 6rnek projeler, cesitli standartlar ve
tasarim kriterleri acisindan degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler ile, ileride
olacak olan Asarsuyu Deresi doniisiim projesine girdi olusturarak, uygulanacak
projelerde heniiz planlama ve tasarim asamasinda iken yapilacak kontroller ile
yapilan herhangi bir yanlisi projenin ilerleyen asamalarinda geri doniilmesi
imkansiz hatalara ¢evirmeyi Oonlemeyi amaclanmaktadir. Bu amagla arastirma

alani olarak Diizce Asarsuyu Deresi secilmistir. Bunun nedenleri;
e Dogal ve kentsel boyutlarmin olmasi,

e Ankara ve Istanbul gibi iki biiyiik kentin giiniibirlik veya hafta sonu tatili

icin ihtiya¢ duydugu bir turizm merkezi niteliginde olmasi,
e Aktif ve pasif rekreasyona firsat verecek 6zellikleri,

e Arastirmacilar tarafindan bu alanda peyzaj tasarimina yonelik herhangi
bir caligma yapilmamis ve bu anlamdaki turizm potansiyelinin ortaya

konulmamis olmasi tez alani se¢giminde 6nemli etmenler olmustur.

Aragtirma kapsami 6zetle;

Arastirmanin birinci boliimii ”Giris” kisminda, arastirmanin amaci ve kapsami hakkinda

bilgi verilmis, yontem ve calisma alanina ait kaynaklarmn 6zetleri verilmistir.

Ikinci bdlim “Genel Kisim”larda ise, arastrmanm dayandirildigi temeller ve bu
temellere ait tanimlara yer verilmis, Diinya 6rnekleri incelenmis, akarsu tasarimlarinin

bir kente getirilerinin sosyal, ekonomik, kiiltiirel boyutlarina deginilmistir.



Ugiincii boliimde ise, “Materyal ve Yontem” kismi yer almaktadir. Bu boliimde
oncelikle arastirmanm ana malzemesi olan Diizce Kenti ve Asarsuyu Deresi tanitimina
yer verilmistir. Yontem olarak ise; alandaki mevcut kullanimlar1 belirlemek i¢in bir
envanter ¢calismasi yapilmis, kentlinin Asarsuyu Deresi ve ¢evresine bakis agisi ile ilgili

fikir edinmek i¢in ise bir anket ¢alismasi yapilmaistir.

Dérdiincii boliim “Bulgular” kisminda, Diizce Kenti ve Asarsuyu Deresi yeri, smirlari,
dogal ve kiiltiirel peyzaj elemanlari, sosyo-ekonomik yapi, turizm ve rekreasyon vb.
sosyal ekonomik ve kiiltiirel olanaklar1 ile 1ilgili verilerin belirlendigi ydntem
cercevesinde saptanan kriterlere bagl olarak analizler agsamalarina yer verilmis, halka

yonelik uygulanan anket calismalarindan elde edilen bulgular degerlendirilmistir.

Besinci boliim “Tartisma ve Sonug” kisminda, yontem dogrultusunda ulasilan sonuglar,
belirlenen kullanimlar dogrultusunda ele almmis ve bunlara iligkin Onerilere yer

verilmistir.



2. GENEL KISIMLAR

2.1. PEYZAJ TASARIMI KAVRAMI

Peyzaj tasarimi, “Peyzaj Mimarligi Terimleri Sozligii’nde; “Arastirma, analiz ve
sentez asamalarindan olusan ve yer diizlemi ile iliskili 6nerilerden olusan yaratici bir
siire¢” olarak tanimlanmaktadir. Peyzaj tasariminda irdelenecek konular; tasarim teorisi
ve yontemleri ile bunlari uygulanmasi, dinamik dogal ve kiiltiirel siirecler ile bunlarin
tasarim stireclerinin iliskilendirilmesi, tasarim konusundaki 6énceki kavram ve kuramlar
ile bunlarin modern karsiliklar1 arasindaki iliskiler, yapisal-bitkisel malzemelerin
taninmast ve bunlarin tasarimda kullanim ilkeleri ve teknikleri, profesyonel
uygulamalar ile ilgili yasal, yonetsel, kuramsal konulardir, seklinde siralanmaktadir

(Yiicel ve ark., 2008).

2.1.1. Kentsel Tasarim Kavram

Kentsel tasarim; kentlilerin sosyo—kiiltiirel, ekonomik ve fiziksel gereksinimlerini
karsilamak iizere, yasam kalitesinin yiiksek seviyede oldugu daha yasanabilir kentlerin

iiretilmesi i¢in kentsel mekanlarin diizenlenmesi olarak tanimlanmaktadir (Ter, 2002).

Kentsel tasarim, kentlerde kaybolan birlikteligi yeniden kuracak, kentlerin yapilanmasi
ve plan kararlar1 arasindaki boslugu dolduracak, yeni bir disiplinler aras1 aktivite alani
olarak gelismis ve genellikle kent planlama disiplin dalinin kentin bi¢imi, diizeni ve

estetigi ile ilgilenen kismi olarak algilanmistir (Belleyici Kose, 2007).

Yilmaz (2006)’da kentsel tasarimi, “Kent ve yasam cevrelerinin tasarlanmasidir”
seklinde tanimlamistir. Bu baglamda, amaci kentsel ¢evreyi olusturan unsurlar

arasindaki iligkileri diizenleyerek yasam kalitesini arttirmaktir.



Kamusal alanin ii¢ boyutlu fiziksel tasarimi olan kentsel tasarim, iist ol¢ekte yer alan
bolge planlarindan, mimari tasarim Olcegine kadar planlamanin her asamasinda yer
almalidir. Kapsamini ise fiziksel objelerle, kullanic1 faaliyetlerinin kentsel alanlarda
diizenlenmesinde analiz, sentez, degerlendirme ve karar verme siiregleri
olusturmaktadir. Kentsel tasarim ile kentin fiziksel yapisinda yer alan ac¢ik alan, cadde,
sokak, vb. alanlarin, kentin makroformu ile biitiinlestirilmesi amaclanarak bu
biitlinlestirmede davranigsal unsurlar, estetik dnceliklerle birlikte tasarlanmalidir (Ter,

2002).

Gilinitimiizde kentsel tasarimin esas ilgi alani, 6zellikle kentsel dis mekanlarin organize
edilerek, mekansal iliskilerin kurulabilmesi {izerinde yogunlasmaktadir. Kentsel
tasarimla hedeflenen sonug, kentsel dis mekanlardan hareketle bigimlenen kentsel bir
kurguya ulagmaktir. Lynch (1990)’a gore; Kentsel tasarim elemanlar1 ve malzemeleri

ise soyle siralanmaktadir;

e Mekan (Space); Kamuya acik mekanlarmm konumlanisi, 6lgek ve bigimi ile
aralarmdaki baglarin kurulmasi.

o Gozlemlenen aktivite (Visible activity); Cesitli aktivite gruplar1 i¢in mekanlar
yaratmak ve bu mekani aktivitelere uygun kilmak.

o Perspektifler Dizisi (Sequences); Ard arda gelen goriintimler, vistalar yaratmak.

o [lletisim (Communication); Semboller ve bazi tasarim elemanlar1 ile kullaniciya
verilmek istenen etkiyi vermek.

e Kaya, Toprak, Su (Rock, earth, water).

o Bitkiler (Plants).

e Detaylar (Details); Panolar, merdivenler, rampalar, oturma elemanlari, vb.

(Korkmaz 2006).

Genel olarak, kentsel tasarimla semt Glgeginden sokak olcegine, 1/1 Glgekte donati
elemanlar1 ve bina cepheleri detaylarma kadar inildigi kabul edilmektedir. Ust lgekte
ise kesin bir sinirlama yoktur. Hem kent icindeki bolgeler parca parga ele alinmakta,
hem de genel anlamda bir kent vizyonu olusturmak amaciyla kent bir biitiin olarak
kentsel tasarim tarafindan yonlendirilebilmektedir. Bu kapsamda kentsel tasarim Cubuk

(1989)’a gore;



e Yeni konut alanlar1 ile onlara ait sosyal donatilarin olusturulmasi, turistik ve
ticari faaliyetlerin hem fiziksel-gorsel bir diizenleme anlayis1 olarak, hem de
yeni konut ticaret ve turizm alanlarinin kentsel sistemlerle ve ekolojik dengelerle
olan ilgisinin giiclendirilmesinde,

e Kent i¢indeki ¢okiintii bolgelerinin topluma yarar saglayacak ekonomik, sosyal
ve fiziksel yapisini giiclendirecek yeni bakis agilarmin olusturulmasinda,

e Sit alam1 kapsamindaki alanlarda yapilan koruma agrrlikli diizenleme
calismalarinda,

e Kamu alanlarinin kent gelisimine kosut olarak estetik ve islevsel olarak
diizenlenmesinde,

e Kente yeni rekreasyon alanlarinin eklenmesi ve kent icindeki eski rekreasyon
alanlarmin yeniden diizenlenmesinde,

e Kentin ekolojik dengesinin saglanmasi i¢in kirsal sistemle olan yesil ag
baglantisinin kurulmasinda , yani kir-kent iligkisinin giiclendirilmesinde,

e Yeni ve eski kullanimlar arasindaki iliskiyi giiclendirebilecek ulasim sistemleri
ve kullanimlarm organizasyonunda,

e Kent i¢indeki farklh kimliklerin bir araya getirilebilmesi i¢in, ortak kullanim
mekanlarmin olusturulmasinda,

e Kamu yapilari ile a¢ik alanlarm iligkilendirilmesinde,

o Kentsel cevre kalitesinin yakalanabilmesi i¢in yapilan ¢alismalarda katki

saglamalidir (Korkmaz, 2006).

2.1.1.1. Acik Alanlarin Onemi ve Islevieri

Kent geleneginin en onemli kisimlarindan biri de acik alanlardir. Kentin mimari
formunun en 6nemli eleman1 olarak bu alanlar, sosyal ve psikolojik anlamda toplum
gelisimine yardimci olmast ve ekolojik olarak da kent biitlinline hizmet etmesi

bakimindan kente ayr1 bir deger kazandirmaktadirlar (Gokge, 2007).

Genelde gilinlimiiz kentlerinin bir¢ogu, tas, beton, celik, cam ve asfalt yigin1 olup,
bunlarin yaninda ise yeterince kullanilmayan monoton yesil kusaklar veya alanlardan
olusmaktadir. Doga koruma alanlar1 olusturmak, peyzaj diizenlemelerini acik alanlar ve

mevzi planlarda bir girdi olarak kullanmak, biiyiik 6nem kazandirmaktadir. Kentlerin,



yapilasmadan kagan insanlara, dogayla bas basa kalabilecekleri ‘solunum’ alanlari

sunmas1 gerekmektedir (Avrupa Kentsel Sart1, 1996).

OZTAN (1968)’a gore acik alanlarin islevleri su sekilde 6zetlenmektedir. Agik alanlar;
e Bir kentin fiziksel yonden dengesini saglarlar.
e Isik, hava, giiriiltii ve yaya giivenligi acisindan 6nemli roller iistlenirler.
e Iklimi insan yasantisi i¢in olumlu ydnde etkilerler.
e Rekreasyon i¢in organize edilmis dis mekanlar saglarlar.
e Kentin tiim islev alanlar1 arasinda baglanti kurarlar.
e Kentin i¢indeki bir insanla ¢gevresi arasinda 6l¢ii yoniinden denge kurarlar.

o Kente estetik yonden etki ederler (Kutay, 2008).

Akad (2007)’de kentsel agik alanlarda fiziksel ¢evrede dikkat edilmesi gereken bazi
tasarim oOzelliklerini; erisilebilirlik, konfor, gorsel uyum-estetik, peyzaj elemanlari,

aydinlatma elemanlari, mekansal cesitlilik olarak ortaya koymustur.

Tuncer (2002)’e gore; Kent merkezlerinin korunmasi, gelistirilmesinde ve geleneksel
dokuya uyumlu yenilenmesinde “kentsel tasarim”, iist ol¢eklerden alt 6lceklere kadar
her asamada etkin olarak kullanilmalidir. Kent merkezlerinde koruma ve gelistirmeyi
saglamaya yonelik bir¢ok politikalar olusturulmaktadir. Bunlardan biri de yayalastirma
politikalar1 (yaya agirlikli dolasim sistemi kurulmasi, kent meydanlari, yaya yollar1 ve
yaya bolgeleri olusturulmasi, bisiklet yollar1 planlanmasi, vb.) diwr. Nazim Plan
kararlarina bagli olarak yaya dolagimimi kolaylastiracak ve bu bolgelerin cazibesini

arttiracak, yaya bolgeleri tasarimi yapilmalidir (Yilmaz, 2006).

2.1.1.2. Kentsel Yasam Kalitesi ile Iliskisi

Diinya Saglik Orgiitii'ne (WHO) gére yasam kalitesi; Bireylerin, hayat icerisindeki
durumlarini, ait olduklar1 kiiltiirel yap1 ve degerler sistemi baglaminda, algilama ve
degerlendirme bi¢imidir. S6z konusu degerlendirme, bireylerin beklentileri, hedefleri,
hayat standartlar1 ve hayata iliskin kaygilari ile iliskili olarak sekillenmektedir. Diinya
Saghk Orgiitii'niin baska bir tanimma gére yasam Kkalitesi, bireyin fiziksel saghgi,

psikolojik durumu, 6zgiirliik seviyesi, sosyal iligkileri ve yasadigi g¢evrenin baslica
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ozellikleriyle etkilesimleri gibi c¢ok sayidaki etkenle iligki igerisinde sekillenen,

karmasik ve genis bir kavramdir.

Szalai (2005) yasam kalitesini, bireyin varolus hali, refah1 ve hayattan memnuniyet
diizeyi ile iligskilendirmekte, yasam kalitesinin bir yandan objektif gergekler ve
etkenlerle, diger yandan ise bireysel algi ve degerlendirmelere dayali siibjektif

etkenlerle sekillendigini belirtmektedir (Marans, 2007).

Diger yandan, yasam kalitesinin Onemi, siirdiriilebilirlikle yakindan iligkisi ve
sirdiiriilebilirligi konu alan arastirma ve uygulamalarin 6neminin giderek artmasma
bagl olarak da yiikselmektedir. Yasam kalitesi arastrmalari, ozellikle planlama,
doniisim ve konut alanlarmin planlanmas: alanlarinda, bilimsel veriye dayali
politikalara dayanan siirdiiriilebilir uygulamalarin ger¢eklestirilmesine yonelik uygun
bir ara¢ olmaktadir. Yasam kalitesi arastirmalarmin bu o6zelligi, politikalar ve
uygulamalar arasindaki etkilesimi bir biitiin olarak ele alip analiz edebilmesinden

kaynaklanmaktadir (Marans, 2007).

Saglik, giivenlik, memnuniyet, refah ve fiziksel ¢evre gibi farkli alanlara iliskin politika
gelistirilmesine yonelik arastirmalarda, “yasam kalitesi” kavramiyla birlikte “cevresel
kalite”, “yasanabilirlik” ve “stirdiiriilebilirlik” gibi farkli kavramlar da kullanilmaktadir

(Ceylan, 2007).

Bir¢ok farkli tanimi bulunmasma kargin tanimlarin ortak noktasi, yasam kalitesinin
bireyin hayatina iliskin objektif degiskenlere ve bireyin kendi algilamasi dogrultusunda
sekillenen siibjektif degiskenlere bagli olarak gelisen, c¢ok boyutlu bir kavram
oldugudur. Yasam kalitesi arastirmalari, s6z konusu objektif ve siibjektif degiskenlerin,

toplum refahi lizerindeki biitiinlesik etkisini 6ne ¢ikarmaktadir (Ceylan, 2007).

Ulusal Cevre Eylem Plant’na (2010) gore yasam kalitesi; bedensel, ruhsal, zihinsel ve
kiiltiirel gelisme iizerinde olumlu etkileri olan etmenlerin niteligi ve niceligi ile bu
etmenlerden yararlanma bi¢imi ve diizeyi olarak tanimlanmistir. Ulusal Cevre Eylem
Plan1 baglaminda yasam kalitesi, stratejik hedefler arasinda yer almakta ve temel ¢evre
altyap1 ve hizmetlerine erisimin kolaylastirilmasi, ¢evresel tehlikelere maruz kalmanin

asgari diizeye indirilmesi hedefleriyle desteklenmektedir.
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Kabaday1 (2006)’da; Kentsel yasam kalitesi, dar anlamiyla, toplumsal, ekonomik ve
mekansal unsurlar acgisindan kent tanimma giren yerlerde, kentsel altyapi, iletisim,
ulasim, konut ve benzeri olanaklarin sunulma diizeyinin 6nceden belirlenen Slgiilerin
iistiinde olmas1 durumu; Genis anlamiyla, toplumsal, kiiltiirel, siyasal unsur ve stiregleri
de icermektedir. Kentin sundugu olanak ve firsatlardan Orgiitler, katmanlar i¢cinde
yasayan bireylerin esit, dengeli, gereksinimleri oraninda yararlanmasi, egitsel, sanatsal,
siyasal etkinliklere, siireclere etkin bi¢imde katilabilme olanaklarina sahip olabilmesi

sOz konusudur.

Ust dlgekten bakildiginda kisinin yasam kalitesi ile kentsel mekan kalitesi birbirini
dogrudan etkileyen, i¢ ice ge¢mis kavramlardir. Oncelikli hedef saglhikli bir kent yapisi
oldugu zaman; ekonomik, kiiltiirel, ¢evresel bir takim kavramlar da onunla birlikte

gelismektedir.

Yasam kalitesinin diisiisiinde etken kuskusuz niifus artis1 sebebi ile ortaya ¢ikan plansiz
kentlesmedir. Yeterli is alanlarmin olmamasi gecekondulagsmayi, bu da dogal
kaynaklarin bilingsiz tiiketimine neden olmaktadir. Toplumdaki sosyal dengesizlik,

yogunluk, giivenligin azalmasi vb. nedenler de kalite diisiistinti artirmaktadir.

Ceylan (2007) de, lilkemizde kent niifusunun hizli artigi, sosyal, ekonomik, politik ve
kiiltiirel kosullar sonucu giiniimiiz kentlerinde, 6zellikle kent merkezinde agik ve yesil
alanlarm yatay ve diisey yonde giderek azalmasima yol a¢tigini belirtmekte ve bu sekilde
bir yapiya sahip kentler, insanlar1 dogal ortamdan uzaklastirmakta, monotonlastirmakta,
fiziksel ve zihinsel acidan olumsuz etkilemekte, ayrica kentlilerin yasam kalitesini

disiirmekte oldugunu ortaya koymaktadir.

1970'l1 yillardan sonra, kentsel yasam standartlarinin artik bazi niceliksel ve dlgiilebilir
verilerle degerlendirilmesi yaninda ~mekanin kalitesinin de gbéz Oniinde
bulundurulmasinin s6z konusu oldugu gorilmektedir. Artik kentsel mekanlarin
kalitesinin kentlinin yasam kalitesinin de belirleyicisi oldugunun farkma varilmistir.

Kentsel yasam kalitesi ibaresinin yeni bir sOylem niteligi tasimasinin sebebi de
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postmodern yaklasimlarla birlikte gelisen estetiksel ve niceliksel degerlerin zaferi olarak

kabul edilebilmektedir (Yilmaz ve Cetin, 2006).

2.1.1.3. Tasarimlarda Dikkate Alinmasit Gereken Ilke ve Standartlar

Kent icerisindeki agik alanlar kentin nefes alip verdigi alanlar olarak da bilinmektedir.
Peyzaj Mimarlig1 acisindan gerek estetik, gerekse islevsel bircok Onemleri

bulunmaktadir.

Kentsel mekanlarda islevsellik ve gorsellik bir arada diisiiniilmelidir. Islevsellikten
uzak, estetik ihtiyaglara yanit veremeyen bir tasarim eksik bir tasarimdir. Belirli tasarim
ilke ve standartlarm g6z Oniline alinarak, uygun malzeme ile de desteklenerek yapilan

calismalar genelde olumlu sonu¢ vermektedir (Pasalioglu Tiimer, 2007).

Tasarimlarda dikkate alimmasi gereken ilke ve standartlar; materyallerin gorsel
zenginligi goz Oniine almmarak belirlenmektedir. Dogal veya yapay her tiirlii malzemenin
kendine 0zgii fiziksel ve kimyasal Ozellikleri vardir. Ayrica farkli yerlerde, farkl
bigimlerde, ayr1 renklerde ve boyutlarda degerlendirilmeleri de gerekmektedir. Bu
nedenle yapilan ¢aligmalarda iiretici firmalarin iiretim kosullarindan ve deneyimlerinden
Ote; elemanlarin islevini belirleyen, tiim diinyada, bazen de kullanici iilkenin kendi
fiziksel ve sosyolojik Ozelliklerine gore belirledigi standartlar baz alimmaktadir. Bu
konuda Tiirk Standartlar1 Enstitiisii; tiim diinyada kullanilan bazi standartlar1 da g6z
oniinde bulundurarak, gerekli gordiigli konularda birtakim standartlar belirlemistir.
Bunun yanisira kullanilan elemanlarin se¢imi bazi durumlarda, fonksiyon diginda
kullanicinin ~ goriis, begeni ve kiiltiir seviyesine, kisaca estetik anlayisina
birakilmaktadir. Tasarimda asil 6nemli olan da kullanilan elemanin, kendi i¢ yapisma ve
cevresine uygun bir sekilde kullanilmasi, belirlenen standartlara uymasidir. Bunun
sonucu olarak da estetik etki ve gorsel zenginlik dogal olarak yaratilmis olmaktadir

(Pasalioglu Tiimer, 2007).
Her insanim saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakkina sahip oldugu Anayasamizda

da belirtilmistir. Bu nedenle tasarim ilkelerine uygun planlama kararlari, kaliteli

mekanlar yaratirken 6nemli bir unsurdur. Bu ylizden, planlama ve uygulamalarda peyzaj
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mimarhiginin temel ilkelerinden olan estetik ve islevsel ilkelerin de g6z Oniinde

tutulmas1 gerekmektedir.

Islevsel ilkeleri Korkut (2002) su sekilde siralamistir;

Teknik; Peyzaj mimarligin1 diger plastik sanatlardan ayiran en belirgin
farklardan birisi, canli ve cansiz olmak {izere iki ayr1 karakterde materyal
kullanma durumudur. Hem canli, hem cansiz materyalin kullaniminda teknik
ilkelere uyulma zorunlulugu vardir.

Statik ve Konstriiksiyon: Peyzaj calismalarinda mimari yap1 elemanlarinin
statik ve konstriiksiyon ilkelerine gore hesap ve insa edilmesi gerekmektedir.
Mimari yap1 elemanlarinin tastyici kisimlari, {izerinde tasidiklar1 materyalin
yiikiinii tasiyabilecek hacim ve 6lciide olmalidir.

Sitilasyon (Cevreye Uygunluk): Her c¢evre kendi biinyesine, karakter ve
fizyonomisine uygun obje ve elemanlar1 daha kolay kabul etmektedir. Cevreye
yabanci olan canli-cansiz her tiirlii eleman genellikle yadirganmaktadir. Peyzaj
planlamasinda canli ve cansiz yap1 elemanlarinin cins, sekil , 6l¢ii, renk, doku
gibi oOzellikleri bakimindan 6nce cevreleriyle, daha sonra kendi aralarindaki

uyumlar1 dikkate alinmalidir

Estetik flkeler;

e Denge: Bir tasarimda yararlanilan form, 6l¢ii, renk gibi 6gelerin dikkati
cekme yetenekleri, alanin bir bolimiine yigilmadan dagitilmalidir. Bir
terazinin kefesi gibi, bir yonde biriken vurgulayici 6geleri aksi yonde ayni ya
da baska dikkati cekici 6gelerle dengelemek gerekmektedir (Giliney 1992,
Uzun 1999, Temelli 2008).

e Vurgu (Dikkat Cekme): Peyzaj planlamasinda her kompozisyonun bir veya
birkag¢ ana goriis noktasmnin bulunmasi, bu noktalara vurgu ile dikkat ve ilgi
cekilmelidir. Bu kompozisyonda vurgu genellikle sekil, hacim, ¢izgi ve renk
bakimimdan keskin zitliklar meydana getirilerek saglanmaktadir. Vurgu, bir
tasarimda algilamanin belirli noktalara toplanmasini saglamakta, siirpriz

etkisi ve hareket yaratmaktadir. Vurgu etkisi olmayan, tam bir uyum ve
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denge ile ortaya konulmus olan bir tasarim ilgi ¢ekmekte dolayisi ile
monotonluk yaratmaktadir (Korkut, 2002).

Tekrar-Ritim-Dizi: Biitiinliik, birbirine benzer elemanlarin ve objelerin
tekrariyla olusturulmaktadir. Birbiriyle iliskisiz objeler, dagmik ve plansiz
bahge goriinlimii  verilmektedir. Yalnizca bir elementin c¢ok fazla
kullanilmas1 ise monotonluk ve sikicilik yaratmaktadwr. Bunun yam sira,
birden fazla farkli elemanin tekrariyla ilging ve glizel bir tasarim
yaratilabilmektedir (Unliier, 2007).

Birlik ve Kompozisyon: Mekanda yer alan elemanlarin tiimiiniin birbirini
tamamlayarak biitiin halinde bir organizasyon olusturmasidir. Tasarim
ilkeleri icinde en 6nemli olan ilkelerden birisidir. Peyzaj mimarliginda iyi bir
kompozisyon hazirlamak i¢in estetik ve teknik ilkeleri islevsellik, statik ve
konstriiksiyon  esaslarmni, bitki kompozisyonunu ¢ok iyi bilmek
gerekmektedir. Iyi bir kompozisyon i¢in bitkisel ve mimari yap1 elemanlari
arasinda oldugu kadar, i¢ mekanla, dis mekan arasinda da ahenk ve
isbirliginin saglanmasi esastir (Tiimer, 2007).

ifade Giicii: Peyzaj c¢alismalarinda kullanilan canli-cansiz malzemenin
cesidi, ortaya konulacak eserin sekli, ve ifade kuvveti ilizerinde etkili
olmaktadir. Malzemelerin ifade giicii arasinda biiyiik farklar vardir. Ornegin;
tas devamlilik ve dayanikliligi, ahsap narinligi ve hafifligi, demir inceligi ve
kuvveti ifade etmektedir. Ahsap kullanilmasi gereken bir yerde demir
kullanmak, tas yerine beton kullanmak ifade giiciinii zayiflatir. Son yillarda,
agacglarmm korunmasma katkida bulunmanin yaninda ahsap malzemelerin
pahali olmasi, bakim zorlugu ve kisa Omiirlii olmasi nedeniyle ahsabin
kullanilmas1 gereken yerlerde demir ya da betonun kullanildig:
goriilmektedir. Demirden yapilan panjurlar; beton kaliplarla yapilan bahge
banklar1 veya betondan kaya pargalar1 buna en giizel Orneklerdir. Bu
kullanimlar malzemenin ifade giiciine aykir1 olmakla birlikte giiniimiizde
sikca kullanilan 6rneklerdir (Korkut, 2002).

Renk: Peyzajin iliskisini ve gercek hayatin boyutlarini etkilemektedir.
Parlak renkler, kirmizi, sar1 ve turuncudur. Bunlar ayni zamanda insana
yakin gelen, sicak renklerdir. Objeler, kisiye yakinmis gibi goriiniir. Soguk

renkler ise, yesil, mavi ve pastel renklerdir. Objeler, daha uzakmis gibi
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goriiniir. Gri, siyah ve beyaz renkler, nétr renklerdir ve en iyi kullanim alani,
on plandaki acik renklerle arka fonda kullanimidwr. Bununla birlikte,
peyzajda derinlik arttirmak i¢in, koyu renkli ve kalin dokulu bitkiler 6n
planda; ince yapili ve agik renkli bitkiler arka fonda kullanilmalidir (Unliier,
2007).

Zathk-Karsithk: Objeler gorsel, amagsal ve fiziksel olarak benzerlikler
gostermedigi zaman aralarinda zithik var demektir. Uyumlu bir ¢evrede zit
unsurlar dikkati cekmekte, canlilik ve hareketlilik vermektedir. Ancak
cevrenin hep zit objelerle donatilmasi, diizenlenmesi kargasa, diizensizlik ve
huzursuzluk vermekte zitliklar amaca uygun yer, cesit ve miktarlarda
kullanilirsa diizenlemelerde istenen etkiler yaratabilmektedir. Hem canlilik,
hem de sinirlilik-huzursuzluk uyandirabilen zitlklar, fazla miktarda
bulunmadiklar1 uygulamalarda tek diizeligi ve onun getirdigi sikint1 ve
ilgisizlik hissini yikmaktadir (Temelli 2008).

Koram-Hiyerarsi-Siradiizen: Tasarim 6geleri arasinda form, ol¢ii, aralik,
renk, ton vb. bilesenlerin esit ya da farkli bir diizen i¢inde diizenlenmesi ile
ortaya konabilen tasarmm ilkesidir. Ogelerin bir veya birkagi ile birlikte
olusturulmaktadir. Ornegin bir tasarim icinde yer alan kareler merkezden
kenara dogru bir kiigiilme gosterirse, ortada kurulan denge kenara gittikge
kiigiilerek devam eden bir hiyerarsik diizen ve iliskiyi ortaya koymaktadir
(Unliier, 2007).

Olcii ve Fonksiyon: Bir peyzaj diizeninin belli bir fonksiyonu ve 6lgiisii
olmalidir. Fonksiyon; kullaniglilik, islevsellik, amaca elverisliliktir. Belirli
fonksiyonlar1 olan diizenlerin, 6l¢iisii de insan Olgiisiine uygun olmalidir.
Bahcge banki insanin rahat oturmasina elverisli olmali, yollar rahatca gidip
gelmeye, merdiven basamaklar1 insanin inip ¢ikisina uygun dlgiide olmalidir
(Korkut, 2002).

Sadelik: Tasarim ve diizenlemedeki ilkelerden birisidir. Kendi basiniza veya
baslangicta izleyebileceginiz, tasarimdaki en 1yi ana hatlardandir.
Bitkilendirmede basitlik, 6rnegin, iki veya ii¢ rengi segmek ve onlar1 peyzaj

veya bahgede tekrarlayarak kullanmaktir (Unliier, 2007).
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Bu kriterlerin dis mekan tasarim kriterlerine uygulandiginda, agik alanlarda yapilan

diizenlemelerde ekolojik dengeye katki saglayacak diizenlemeler;

Cevre ile uyumlu olma,

Gorsel doyum saglama,

Odak noktasi olma,

Farkli yas gruplarina hitap etme,

Standartlara uygun tasarim yapmak,

Benzer kullanimlarin gruplandirilmasi,

Tasarimin dinamik olmasi,

Insan 6lgegine uygun tasarim olmast,

Yapisal ve bitkisel tasarim elemanlarmnin iklim kosullarma uygun olmasi,
Cagdas peyzaj tasarimlarmin ve yapisal malzemelerin genel planlama ile
biitlinliik i¢inde kullanilmasi,

seklinde siralanabilmektedir (Kizilarslan, 2007).

Bu kriterler disinda biitiin dis mekan tasarimlarinin temel hedefi, kullanicilarin bu

alanlara kolaylikla ve giivenli olarak ulasabilmelerinin saglanmasidir. Bu kosullarin

saglanabilmesi i¢in tiim kentsel yasam alanlarinda c¢esitli Onlemlerin alinmasi

gerekmektedir. Erisilebilirligin saglanmasinda bir takim peyzaj elemanlarmin 6l¢ii,

malzeme, renk konularma 6zen gosterilmelidir. Ozellikle bitkilerin, renk, koku, doku,

estetik Ozellikleri erisilebilirligin saglanmasinda yararli olmaktadir. Erisilebilirligin

saglanmasinda etkili olan peyzaj elemanlar;

Yaya yollar1 ve sert zeminler; erisilebilirligin saglanmasi i¢in engeller ortadan
kaldirilmali, kaldirim yiikseklikleri ayarlanmali, giivenli kullanim i¢in gereken
donanimlar saglanmalidir.

Rampalar ve basamaklar; basarili bir erisim saglanmasi i¢in rampa ve basamak
egimleri giivenli olmali, rampa ve basamak bulunan yerlerde uyar1 elemanlar1
bulundurulmalidir.

Oturma alanlari; rahat ve erisilebilir oturma alanlar1 yaratilmalidir.

Otoparklar; alan giris ¢ikislarina ya da manzara noktalarina en yakin yerler yaslh
ve engelliler i¢in ayrilmalidir.

Duraklar; yerleri basit, kolay anlasilir ve belirli uzakliktan goriilebilir olmalidir.
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e Spor alanlari; 6zellikle sosyal etkilesimi gelistirici alanlardir. Bu nedenle bu
alanlarda erisilebilirligin saglanmasi1 6nemlidir.

e Teraslar; bu alanlarda bitki kullanimi erisilebilirligin ve sosyal etkilesimin
saglanmasi acgisindan dnemlidir.

e Havuzlar; genis ve sakin su yiizeyi peyzaj elemanlar1 arasinda birlik yaratarak

bir ¢ekim noktasi olusturmaktadir (Gokge, 2007).

2.2. PEYZAJ TASARIMI VE SU iLiSKiSi

Su, kentsel tasarim i¢in ¢ok dnemli bir etmendir. Ozden (2008), “Suyun var oldugu
yerlesmelere daima farkli bir ambians kattig1 ortadadir. Oyle ki bu ambians, su kenar1
kullanimlar1 eskise, islevini yitirse ve iistlendigi islevi yerine getiremese bile kenti veya
kentin o bolgesini digerlerinden farkl: kilar. Su, kent i¢in daima bir cazibe unsurudur.
Hem insani, hem ilgiyi, hem de kapitali ¢eken bir giicii vardir” olarak belirtmistir.
Ayrica, kent icerisinden gegen kanallarin kent icin 6nemli oldugu, bu avantajin iyi
kullanilmasmin kentin c¢ehresinin degigsmesinde yeni bir ¢ekicilik olusturacagi

vurgulanmistir. Genel olarak bu kanallarin;
e Gelisme potansiyelleri,
¢ Yeniden olusum potansiyelleri,
e Bos zaman, turizm ve rekreasyon konularindaki rolleri,
e Korunacak dogal degerleri,

e Tarihi miras olarak Onemleri ve egitsel degerleri, vb. nedenler kent icin

onemlerini artirmaktadir (Ozden, 2008).

Derelerden biiylik nehirlere, kiiciik gélet ve gollerden biiyiik gollere, drenaj kanallarinin
su toplama rezervuarlarina kadar cesitli bicim ve boyutlarda olabilen su yiizeyleri;
Peyzajda hem rekreasyonel, hem de islevsel olarak dnemli gorevlere sahip bir kaynak

konumundadir (Sekil 2.1) (Giiney ve Hepcan, 1994).
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Sekil 2.1. Su Yiizeyinin Rekreasyonel Kullanimi (Jeong, K. 2008)

Kiirk¢iioglu (2009) su elemanlarinin, kentsel acik alan diizenlemesinde yer alan ve
mekansal algi siireglerinde 6nemli bir yere sahip oldugunu ve suyun insan yasami
acisindan sembolik bir anlama sahip olmasinin yanisira ferahlatici ve akustik 6zellikleri
sayesinde kullanicilar1 kendine ¢eken dogal bir 6ge oldugunu belirtmistir. Bu baglamda,
kentsel a¢ik mekanlarda su elemani kullanimi, mekan Kkalitesi ve mekanin
yasanabilirligini dogrudan etkilemektedir. Suyun ¢ekici 6zellikleri ve i¢inde bulundugu
cevrede On planda yer almasindan 6tiirii su elemanlari, kentsel mekanlar icinde 6nemli
isaret Ogesi gorevi istlenmekte ve bulundugu mekant odak noktasi haline

getirebilmektedir (Kiirkgiioglu, 2009). Sekil 2.2’de su elemanmin mimari obje ve

Sekil 2.2. Mimari Obje Ile Vurgulanmis Su Yiizeyi (Jeong, K. 2008)

Su elemanlari, kullanicinin mekan icindeki hareket ve eylemlerini ydnlendiren,
mekansal ve iklimsel konforu dengeleyen, gorsel, isitsel ve psikolojik olarak kullanict
iizerinde olumlu etkiler birakan son derece Oonemli tasarim elemanlar1 arasinda yer

almaktadir (Kiirk¢iioglu, 2009).
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2.2.1. Suyun Kentsel Alan Uzerine Etkisi

Uzun (2002) suyu mekana canlilik kazandiran, dogal yasamin ayrilmaz bir parcasini
meydana getirmesi yonii ile ele almistir. Sakin ve genis bir su ylizeyi tasarimda siikuneti
saglarken, mekan elemanlar1 arasinda kuvvetli bir birlik yaratir.

Bu da peyzaja katacagi 3. boyut sayesinde kente derinlik hissi verecektir. Peyzaj
mimarhgindaki genel tasarim elemanlarmmin 2. boyutta kaldigi, bu ylizden alanda
derinlik hissinin yeterince yaratilamadaigi dikkate alimacak olursa, suyun dnemi bir kez

daha ortaya ¢ikmis olacaktir.

2.2.1.1. Kent Kimligine Etkisi

“Kent kimligi, bir kenti diger kentlerden ayiran, bir anlamda bagkalastirmaya yardimci
olan nitelikler ve kente 6zgii oldugu tartisma gotiirmeyen 6geler biitiiniidiir. Kentlerin
kimlikleri, tanim bulduklar1 kentlerin olusumu ve degisimlerine kosut olarak, toplumsal,
tarthsel, ekonomik, cografi ve siyasal bircok etmenin etkisiyle bicimlenmekte ve bu

etmenlerle iliskili olarak degisim gostermektedir” (Uckag, 2006).

Insanlarm yasadiklar1 gevreyle iliski kurmasi, bir bag yaratmasi, kimliginin bir pargasi
haline getirebilmesi dogrudan mekan tasarimi ile ilgili olmaktadir. Peyzaj tasarimi ise,
kisinin yasadig1 ¢cevreyi benimsemesine, benlik duygusu kazanmasia, kisinin ¢evreyle
ilgili bir imge olusturabilmesine yardimci olabilecek en etkin aracglardandir (Gokge,
2007). Bu nedenle hem algilanabilirligin gii¢lii kilinmasi, hem de tasarimm biitiinligi
acisindan mimari detaylar, yap1 konumlari, kent mobilyalari, vb. tasarim elemanlar1 kent

icin 6nem olusturmaktadir.

Genel olarak kent kimligini olusturan en 6nemli 6gelerden biri mimari 6gelerdir.
Bunlarin g¢evresel 6geler ve tek yap1 6geleri olarak iki grupta incelenmesi olasidir.
Cevresel 6geler igerisinde yer alan kentin topografyasi, mikroklimasi, dogal yapisi, bitki
ortiisti, vb. kentin dogal ¢evresini olusturmaktadir (Tunger, 1995). Bu 6geler icine kent

icerisinde yer alan ve dogal kaynak olan akarsular da girmektedir.
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Kentsel imgeler, kentte yasayanlar agisindan ugruna 6zveride bulunulabilecek ortak
degerlerden olugmaktadir. Kusaklararas1 so6z konusu bu degerler siireklilik
gostermektedir. Venedik’teki kanallar 6rnek olarak ele alindiginda, tarihle baglar1 olan
kentlere kimliklerini veren degerler olarak diinya toplumuna sergilenmeye sunulurken,
kentlerin ekonomik a¢idan 6nemli 6geleri olmalarmin yanisira kimlik 6geleri olarak da

ziyaretgilerin ¢ekim noktalarini olusturmaktadirlar (Ulu ve Karakog, 2004). Ayrica

kentin ekonomik ve sosyal boyutunun gelisimi kent kiiltiiriinii de etkilemektedir (Sekil

2.3a,b).

Sekil 2.3a,b. Su Kanallar1 ve Simgesel Ozellikleri ile Venedik Kenti Ornegi ( Anon, 2010)

Ozden (2008) “Kentsel Yenileme” adli kitabinda konuya en iyi érneklerden biri olan
Birmingham Kanal Bolgesini ele almistir (Sekil 2.4a,b). Kent merkezinin gelisimi ile
kanal koridorlarmin gelisiminin birbirine paralel yiiriitiillmesi sonucu, yeniden olusum

konusunda basarili adimlar atildigini belirtmistir.

Sekil 2.4a,b. Birmingham Kanali (Anon, 2010)
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Onen (2007), kiy1 ve su arasindaki iliski topografik (kiy1 ve akarsu yatagmnn fiziksel
durumu) ve doga kosullar1 (akarsu rejimi, taskin durumu) bakimindan ne kadar gesitli
olsa da, akarsu kiy1 diizenleme detaylar1 ve 6nlemler kent, su, kiy1 ve bu yapilarin sahip
olduklar1 kimlikler ve bunlara gore yapilmasi gereken diizenlemelerle sekillenecegini
belirtmigtir. Ayrica kentsel kimlik ile kiyisal kimlik ve bunlar arasindaki kimlik

gecisinin sorun oldugunun da altini ¢izmistir.

Genel tartigmalar kent iginden gegen akarsularin, kenti aymran ya da kimlik olgusu ile
harmanlandiginda biitlinleyen bir eleman mi1 oldugu {izerine yogunlagsmaktadir. Oysa bu
akarsularin gevre ile kente fiziksel bir bolinmiisliik hissi vermesi yaninda, kimliksel bir

birlestiricilik unsuru oldugu da 6nemli bir olgudur.

Akarsularm yarattig1 boliinmiisliik hissi, birtakim tasarim elemanlar1 (koprii, gecit vb.)
ile desteklenirken, kentin kimligine destek bazi elemanlarla da vurgulanabilmektedir.

Venedik gondollar1 gibi akilda kalic1 ve 6zgiin tasarimlar ortaya konulabileceginin bir

ornegi Cin’de yapilmistir (Sekil 2.5-Sekil 2.6).
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Sekil 2.5. Cin’de Yapilan Bir Kanal Tasarim Ornegi (Tanghe Nehir Parki) (Yu ve ark., 2009)
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Sekil 2.6. Tanghe Nehir Parki Kanal Tasarim Projesi (Yu ve ark. 2009’dan degistirilerek)

Cin’in Qinhuangdao Sehrinde, Tanghe Nehir Parkinda yer alan “Red Ribbon” adi
verilen ve kent i¢cinden gecen bir akarsuyu izleyen “Kirmizi Serit”, 500m’lik bir nehir
banki olarak tasarlanmistir (Sekil 2.7a,b). Diizenleme asamasinda en cok endise
duyulan konu, mevcut dogal habitatin nasil korunacagi olmustur. Ancak “Red
Ribborn”mn yobnlendirici, rekreasyona olanak veren ve egitimi destekleyen niteligi

sorunlar1 ¢cozmiistiir (Yu ve ark., 2009).
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Sekil 2.7a,b. Tanghe Nehir Parki “Kirmizi Serit” Diizenlemeleri (Yu ve ark., 2009)

Bu seritte bitki kasalari, aydmlatma elmanlari, oturma eleman ile, kivrimli patikalar ve
vistalar olugsmas1 akarsuyu vurgulamis, altin1 kirmizi kalemle ¢izerek akilda kalict ve
Ozgin bir 6rnek durumuna getirmistir. Ayrica yonlendiriciligi, ¢ocuk oyun elemani

olarak kullanimi, aydinlatma 6zelligi ile de 6nem tasimaktadir (Sekil 2.8a,b).

b
Sekil 2.8a,b. Tanghe Nehir Parki’ndaki Bazi Kullanimlar (Yu ve ark., 2009)

2.2.1.2. Rekreasyona Etkisi

Niifusun kirsal alanlardan kentlere dogru harekete ge¢mesi bir takim demografik
degisimlere neden olmus, bu degisimler toplum yapisinda sosyal ve ekonomik
degisimleri de beraberinde getirmistir. Tiim bu degisimlerle plansiz bir bigimde hizla
biiyliyen kentler, niifus artisi, yapilasma, g¢evrenin bozulmasi, hava kirliligi gibi

faktorler nedeniyle yaganmasi zor mekanlar haline doniismiistiir (Miiderrisoglu, 2002).
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Bu zorluklar bazi degisikliklerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bunlar;

e Biyolojik diizenin bozulmast: Vardiyali ¢calisma sistemleri kisilerin biyolojik
diizenini bozmaktadir.

e Yorgunluk: Asir1 ¢alisma, ilgi ¢ekiciligi az olan islerde ¢calisma, monoton islerde
calisma; isteksizlige, sinirsel huzursuzluklara, uykusuzluga ve sonugta yasamsal
yorgunluga neden olmaktadir.

e Sosyo-psikolojik bozukluklar: Kisinin isinde giivencesi olmamasi, fikir
ayriliklar1 ve kisisel ¢atismalar, sosyal gereksinimlerin karsilanamamasi, cesitli
baskilar gibi endise, korku, umutsuzluk gibi toplumsal ve psikolojik davranig
bozukluklarini ortaya ¢ikarmaktadir.

e Yeni hastaliklar: Uzmanlarca “sivilizasyon” hastaliklar1 adi verilen yeni
hastaliklar asir1 yiiklemeler sonucu meydana gelmektedir. Insanda meydana
gelen bu tiir bozulmalar psikolojik yasam enerjisinin kolayca kaybolmasina ve
dolayisiyla rekreasyon gereksinmesinin artmasi seklinde siralanabilmektedir

(Ozkan, 2001).

Oter (2008); Insanlarm rekreasyon ihtiyacmm, agirlasan yasam kosullari, sosyo-
ekonomik yasamdaki sorunlar ve is yogunlugu nedeniyle giin gegtikce arttigini
vurgulamistir. Bu nedenle rekreasyon etkinlikleri, kisileri yasamin sikici baskilarindan
kurtarmas1 ve insanlar1 fiziksel-zihinsel olarak dinlendirmesi agisindan oldukca
onemlidir. Dogal ve kiiltiirel 6zellikler, rekreasyon etkinliklerinin ger¢eklesebilmesi igin
rekreasyonu destekleyen degerlere sahip olmalidir. Bu kaynak degerler, koruma-
kullanma dengesinde ve siirdiiriilebilir bir sekilde degerlendirildigi zaman insanlarin

yasamlarinda etkili olabilmektedir.

Kentsel alan i¢inde bulunan kiyr mekanlar1 da, kentsel yasamimn yansimasi olarak
toplumun kisisel gereksinimlerinin giderilmesi i¢in uygun olan kentsel mekanlardir.
Kent-kiy1 iligkisine kentsel akarsu mekani boyutunda bakildiginda, toplumsal ihtiyaglar
daha da 6ne ¢ikmakta, bu alanlar kent i¢cin dogal kaynak olmanin yaninda rekreasyona

potansiyel mekanlar olma durumuyla da deger kazanmaktadir (Onen, 2007).

Bir rekreasyon alaninin tercih edilmesi, katilimcilarin bireysel 6zellikleriyle baglantili

olabilecegi gibi tercih edilen rekreasyon alaninin kullanicilara sunmus oldugu bir takim
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ozelliklerden de kaynaklanabilmektedir. Bazi rekreasyonel aktivitelerin tercih
edilebilmeleri icin alanin dogal ve Kkiiltiirel kosullarinin ¢ok iyi olmasma gerek
duyulmayabilmektedir. Ozellikle kullaniciya dayali rekreasyon aktiviteleri igin
kaynagin durumu c¢ok belirleyici degildir. Fakat kaynaga dayali rekreasyon
aktivitelerinde alanin rekreasyon potansiyeli rekreasyonel cekiciligi artirmakta,
rekreasyon alani ve aktivitesini tercih etmede 6nemli rol oynamaktadir. Dogal faktorler,
sosyal faktorler, alt-list yap1 faktorleri ve cevre faktorleri bir alanin rekreasyonel
potansiyelini ve dolayisiyla da rekreasyonel g¢ekiciligini etkileyen faktorlerdir (Kaya,

2007).

Farkli insanlar farkli rekreasyon aktivitelerini secebildikleri gibi, ayn1 insan yasaminin
farkli donemlerinde degisik rekreasyon aktivitelerine yonelebilmektedir. Rekreasyonel

aktivite seciminde etkili olan faktorler asagida 6zetlenmistir;

e Yas: Kisi yaslandik¢a aktif rekreasyon etkinliklerine ilgisi azalmakta, pasif
rekreasyon etkinliklerine yonelimi agirlik kazanmaktadir.

e Cinsiyet: Kesin bir sinirlama getirilmemekle birlikte bazi aktivitelerin erkekler,
bazilarinin da bayanlar tarafindan tercih edildigi goriilmektedir.

e Egitim diizeyi: Artan egitim diizeyi rekreasyonel aktivite se¢imine yOnelik
cesitliligi arttrmaktadir. Kahveye gitmenin yanisira, parka, botanik bahgesine,
miize ve sergilere gitme istemi ortaya ¢ikabilmektedir.

e QGelir diizeyi: Yiikselen gelir diizeyi, insanlarin hayal bile edemedigi
rekreasyonel aktiviteleri giindeme getirebilmektedir.

e Meslek: Rekreasyonel aktivite segiminde ¢ok dnemli olmasa da meslegin etkisi
gozlenebilmektedir. Ac¢ik mekanlarda ¢alisan insanlarin agik hava rekreasyon
etkinliklerine yonelimi sinirli olmaktadir.

e Saglk durumu: Saglhk durumunun uygun olmamast durumunda pasif
rekreasyonel etkinlikler 6nem kazanmaktadir.

e Yasanilan yerin fiziksel niteligi: Bahgeli konutlarda yasayan insanlarin kent dis1
rekreasyon etkinliklerine, apartmanlarda oturanlardan daha seyrek katildiklar1
yapilan aragtirmalarla saptanmustir.

e Icinde yasanilan toplumun sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel durumu: Ozellikle

sosyo-ekonomik gelismesini heniiz tamamlayamamis {ilkelerde etkin bir
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faktordiir. Rekreasyonel aktivite se¢iminde, “Herkes ne der? Herkes ne
diisiiniir?” gibi yaklagimlar etkili olmaktadir.

e Zevk ve moda: Diger faktorlerin yaninda sinirli olmakla birlikte zaman zaman

etkili olabilmektedir (Ozkan, 2001).

Kentlerdeki aktivitelerin ¢esitliligi ayn1 zamanda giivenlik unsurunu da olumlu yonde
desteklenmektedir. Stirekli olarak isleriyle ve g¢evreleriyle mesgul olan insanlar bir
tehdit unsuru olusturmaktadir. Ayrica tenha kent mekanlari, kalabalik olanlara nazaran
daha tehlikeli olarak algilamaktadir. Yasama, calisma, ticaret, aligveris, oyun gibi
aktiviteler birbirine bagli olduklarinda yasama mekanmi kuvvetlendirmektedirler

(Tibbalds 1992, Bayram 2007).

Rekreasyonel alanda su, hem karasal, hem de suya ve kiyiya dayali aktiviteler igin
onemli bir 6gedir. Ornegin akarsu, gol, gdlet ve baraj kiyilari, yiiriime, bisiklet, su
sporlari, piknik, vb. aktiviteler rekreatif yasamin vazgec¢ilmez unsurlaridir. Bu
aktivitelere 1iliskin olarak, gilinimiiz insaninin rekreasyon gereksinimlerinin
karsilanmasinda var olan su kaynaklar: ile ilgili planlama ve yonetim calismalarmin

yapilmasi gerekmektedir (Sarikaya, 2007).
Kore’de diizenlenmis olan “Gimpo Yenisehir Peyzaj Diizenleme Yarismasi” nda o6diil

almis Tema parklardan biri (Sekil 2.9, 2.10, 2.11) yer almaktadir ve standart rekreatif

aktiviteleri icermesi yoniiyle 1yi bir 6rnek olusturmaktadir.

27



Sekil 2.9. Kgre’de Diizenlenmis Olan “Gimpo Yenisehir Peyzaj Diizenleme Yarismas:” nda
Odiil Almigs Tema Parki (Jeong, K. 2008’den Degistirilerek)

Sekil 2.10. Tema Parkindan bir Alanm Plan ve Kullanimlar1 (Han_Dong, 2007’den
degistirilerek)
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Sekil 2.11. Tema Parkindan Projesinden Bir Goriiniim (Han Dong, 2007)

2.2.2. Suyun Cevre ve insan Uzerine EtKkisi

Cevrenin insan iizerindeki etkisi tek yonlii degildir. Insanmn da diizenledigi cevreyi
etkilemesi ile karsilikl1 bir etkilesim ortaya ¢ikmaktadir. Insanm, i¢inde yasadig1 ortami

etkileyisi, ondan ne bekledigi ve onu nasil gormek istedigi biciminde de anlasilmaktadir
(Cetindag, 2007).

Sekil 2.12. Su, Insan, Kent iletisimi (Jeong, 2007)
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Kentler kurulurken fazla giindemde olmayan kentsel ve ekolojik siireklilik kavramu,
modernlesmenin hizlanmasiyla ortaya c¢ikan, kentsel yipranmalar sonrasi Onem
kazanmistir. Kentler bundan bdyle doga ve sosyal yasam arasinda olan bir denge ile
gelismelidir. Bu kentsel siirdiiriilebilirligin bir 6n kosuludur. Kentsel dogal su
elemanlar1 bu gelisen degisime ayak uyulabilmede kentlerde 6nemli tampon bélgeleri
olusturabilmektedir. Bu nedenle, bu alanlarin dogru bir sekilde analiz edilip,
tasarlanmasi ve kamu yarari, ¢cevreye uyum, ekolojik denge gibi kavramlar gz oniine
almarak planlanmasi1 gerekmektedir. Bu kavramlarin ve suyun kent i¢in Oneminin
anlasilabilmesi i¢in de su elemaninin ¢evre ve insan lizerindeki etkileri bilinmelidir
(Sekil 2.12). Su, insani fiziksel ve psikolojik yonden rahatlatan en 6nemli planlama
elemani olarak bulunduklar1 ortama estetik ve fonksiyonel yonden bir takim 6zellikler

kazandirmaktadir (Onen, 2007).

2.2.2.1. Estetik Etkiler

Kent i¢cindeki dogal su kaynaklarina verilen 6nemin nedenlerinden biri; suyun insan
iizerinde yarattig1 estetik etkilerdir ki, en acik anlam ile estetik, giizellik duygusuna
uygun olmak demektir.

Estetik faydalar;

- Durgun su yiizeylerinin yansima 6zelligi; Kent parklarinda kullanim1 mekanda huzur
verici etki saglamasi, park peyzajmnin bir havuz ya da gdlette yansimasi ile parka ayr1 bir
boyut kazandirmasi,

- Kaskatlar, fiskiyeler, vb. hareketli su kullanimlari, mekanda canlilik, eglence, miizik
etkisi yaratmasi,

- Su bitkileri ve faunanin mekanda daha renkli ve dogal etkiler saglamasi, degisik su i¢i
ve kiyist bitkileri, balik tiirleri, salyangozlar, vb. kullanilarak dogala yakin diizenlemeler
yapilabilmesi,

- Suyun bulundugu mekanda en dikkat cekici olabilme o6zelligi, su gosterileri ile
mimarinin sert karakterinin yumusatilabilmesi, durgun su yiizeylerinin insanda huzur,
ferahlik duygusu yaratabilmesi, olarak siralanabilmektedir ( Zaloglu, 2006).

Suyun estetik etkileri ise gorsel, isitsel, psikolojik ve dokunsal etkiler seklinde

siralanabilmektedir;
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e Gorsel,

Suyun en onemli gorsel Ozelliklerinden biri yansimadir. Suyun hareketli olan
yilizeyine giines 1gmlarinin diiserek bunlarin mekana yansimasi, yiizeylerde isik

oyunlariin olugmasina neden olmaktadir. Isigin suyun yansiticiligi ile i¢ mekana

yansimasi, suyun varhiginin igeriden hissedilmesini de saglamaktadir (Sekil

2.13a,b) (Sengiil, 1995).

Sekil 2.13a,b. Yansima Etkisinin Katkilari-Kore Olimpik Koprii Ornegi (Samu, 2003)

Durgun su ylizeylerinin olusturdugu su aynalari, insanlarin ¢evrede var olan diger
mekansal elemanlarin farkli ve ilgi ¢ekici bir perspektiften algilanmasi i¢in olanak
saglamaktadir. Gokyiiziiniin rengine ve izleyicinin bulundugu konuma gére durgun
su yiizeyleri mekan icinde agik ve koyu ylizeyler olusturarak yatay zemindeki
monotonluk etkisini en aza indirebilmektedir (Sekil 2.14). Ornegin acik ve giinesli
bir giinde su yiizeyinde olusacak yansimalar genis bir ¢im alan i¢inde daha agik
renkli yiizeyler olarak algilanmakta, yatay zeminde bosluk-doluluk hissi vermekte
ve zemine gorsel hareketlilik katarlar. Ayni sekilde ayna etkisi yaratan bir su
elemaninin kenarindaki bitkisel elemanlarin su yiizeyine yansimasi sonucunda
olusacak goOriintliiniin yarattigr etki, i¢inde bulunulan mekanin, pargalarin
olusturdugu biitiinden daha biiyiik bir sey olarak yani estetik bir nesne olarak
algilanmasmi saglayarak estetik deneyime katkida bulunabilmektedir (Gengtiirk,

2006).
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Sekil 2.14. Suyun Yansima Etkisi (Ozdede, 2010).

o Isitsel,

Su, cevresindeki nesnelere carparak ya da kendi kendine akarak etrafina ses
iletmektedir.

Moore ve Lidz (1994)’e gore; Carpma ya da akintinin hiz1 ve siddeti, kullanicida
huzur, dinginlik ya da cosku ve heyecan hissi uyandirabilmektedir. Yogun ve
frekans1 yiiksek su sesleri; etrafinda rahatsiz edici / istenmeyen sesleri perdelemekte
ve bu sayede kullanicilarin mekan ig¢inde sadece su sesine yogunlasmasina olanak
tanimaktadir. Ancak suyun kentsel mekanlarda kullanim bigimleri, akustik olarak
bazen rahatsiz edici olabilmektedir. Ornegin, bir kentsel agik mekanda yer alan su
sesi, bagka sesleri engelledigi ve hos bir akustik yarattigi icin tercih edilirken,
kapali bir kentsel mekanda var olan yiiksek su sesi rahatsiz edici olabilmektedir. Bu
baglamda; mekan karakterine baglh olarak suyun siddeti, frekansit ve yogunlugu

uygun olarak belirlenmelidir (Kiirk¢iioglu 2009).

Su varligi, peyzajdaki seslerin zenginlesmesini saglamaktadir. Bir su yiizeyi havuz,
g0l ve deniz olarak degisik mekanlar1 belirlemektedir. Renk, parlaklik, yansima ve
dalga oyunlar1 ile ¢evreyi zenginlestirmektedir (Sekil 2.15a,b). Tasarimci suyu,
mekana gorsel bir eleman olarak sokmakta, suyun estetik nitelikleri, gorsel
goriintiiden 6teye ulasmaktadir. Insanlar psikolojik olarak suya yasamin baslangici
ve siirekliligin simgesi olarak bakmaktadir. Suyun sesi ve serinleticiligi, suyun
yakininda olma hissi veya suya temas etme, ¢evredeki suya duygusal tepkimizin

esit birer parcadir (Zaloglu, 2006).
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Sekil 2.15a,b. Suyun Ses Etkisi (Myungkweon, 2007)

e Dokunsal,
Booth (1989)’a gore; Suyla temas, her yas, cinsiyet ve etnik kokene ait
insanlarin ortak bulusma noktalarindan bir tanesidir (Sekil 2.16). Su hareketinin
ilging oldugu mekanlar; Ozellikle de ¢ocuklarin suyla temasi i¢in ideal
mekanlardir. Sahip olduklar1 merak duygular1 sayesinde suyu bir eglence aract
olarak gdrmeleri sonucu, su elemanlarma en ¢ok ¢ocuk kullanicilarin temas

ettigi gozlemlenmektedir (Kiirk¢iioghu, 2009).

Sekil 2.16. Suyun Dokunsal Etkisi (Jeong, 2008)

Suya dokunmak gerekmeksizin, kullanicilarin suyla aralarinda duygusal temas
kurmalar1 da miimkiin olmaktadir, buna “Zihni Egilim” denilmektedir (Moore ve
Lidz, 1994). Bu durumda, suya dokunma kosulu olmadan, insanlarin su elemani

kenarinda vakit gegirdikleri gozlemlenmektedir (Kiirk¢tioglu, 2009).
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e Psikolojik etkiler

Su bir mekanda ilgi merkezi olarak veya siireklilik hissi uyandirarak gorev
yapmaktadir. Bir su gosterisi mekanin karakterini yumusatabilmektedir (Sekil
2.17). Sessiz bir akmt1 veya havuzla sakin ve durgun bir ortam yaratilabilirken;
hizli akan, yogun kiitleli ve gilicli diisey su gosterileri ile heyecan hissi
olusturulabilmektedir. Bigimler, havuz ve su gosterilerinin formlari ve uygun

aydinlatma ile tanimlanan ve gii¢lendirilen durumlara gore sekillenebilmektedir

(Harris ve Dines 1998; Gengtiirk 2006).

Sekil 2.17. Su Kenar1 Kullanim Cesitliligi (Han_Dong, 2007)

Cansiz bir varlik olan su; renk, doku, hareket ve yansimalar ile canliymis gibi
gortinerek insanlar1 kendine c¢ekebilmektedir. Benzer sekilde, rahatsiz edici
goriiniim, ses ve siddete sahip su elemanlari, kullanicilar tarafindan tercih

edilmeyebilmektedir (Kiirk¢lioglu, 2009).

Harris ve Dines (1998)’e gore; “Bir nehir kiyisina, gol kenarina veya deniz kiyisina
dogru siiriiklenmek insan davraniginin 6nemli bir yanidir (Sekil 2.18). Bu baglamda
suyun yakininda yasamak ya da yasanilan yere kanallar veya boru hatlariyla suyu
tagimak miimkiindiir. Ayni1 sekilde beslenme, biiylime ve hayatin siirdiiriilebilmesi

icin ihtiya¢ duyulan yiyecek kaynagi da suya bagl olmaktadir” (Gengtiirk, 2006).
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Sekil 2.18. Suya Yonelimin Saglanabildigi Alan Kullanimlar1 (Han_Dong, 2007)

Tasarim ve planlamanin tek amaci, isleyen, estetik degeri yiiksek bir kent sistemi
kurmak degildir. Kentin sahibi olan kentlilerin psikolojik olarak rahatlamalarini, huzur
bulmalarini, kendilerini toplumun bir parcast olarak hissetmelerini saglamak igin
diizenlemeler yapilmalidir. Bu baglamda kentsel park kurgusu giiniimiizde sadece
rekreatif etkinlik i¢cin degil, sosyal zenginligin saglanmasi i¢in de bir ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Saglikli toplum yasami i¢in 6zel yasam ve mahremiyet gerekliligi
kadar; bir arada olma duygusu da 6nemlidir. Kamu yagammin canliligi is yasaminin
stresinden uzaklasmak, rahatlamak, dinlenmek, eglenmek, Ogrenmek igin firsat
yaratmaktadir. Bunun yanisira saglikli kamu hayat1 her insanin en demokratik hakk1
olmaktadir. Her ne kadar kent yasami kisileri zorlasa da kentli kendini tatmin edecek
mekanlara ihtiyag duymaktadir. Hafta sonu kahvalt1 yapip, gazete okuyup, yiirliyilis
yapilabilecek, is ¢ikisinda arkadaslarla ya da aile ile bir araya gelinebilecek, toplumsal
etkinliklere ve spor aktivitelerine katilinabilecek mekanlar dogru planlanip, dogru

tasarlanip, dogru isletildiginde kullanim oranin1 yiikseltecektir (Yilmaz 2006).

Erdal (2003)’e gore, yonlendirici etkisi diginda su, insanda gorsel, akustik, kendine 6zgii
koku ve temasin biitlinlesmesi ile 6zel bir psikolojik etki yaratmaktadir. Cevredeki ve
gokyliziindeki degisimlerin yansimasi ile g¢evreye sagilan huzur, giines isinlari ile
birlikte renk ve doku olusumlari, suyun hareketinin kendine 6zgli akustik tinisi,
bitkilendirme ile biitiinlesen koku sayesinde insanlar psikolojik olarak su kenarlarinda
daha mutlu ve daha fazla vakit gegirmektedir. I¢inde suyun bulunmadigi bir kentsel
mekan, su elemani ile desteklenmis baska bir kentsel mekandan daha az ilgi ¢ekici ve
daha az kullanilan bir mekan haline gelebilmektedir (Kiirkgiioglu, 2009). Booth

(1989)’a gore, biitliin bunlarla birlikte, suyun insan zihni iizerindeki konsantrasyon
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saglayict etkisi, kesintisiz diisinme imkan1 verebilmesi, yaratici fikirlere esin kaynagi
olmas1 ve su sesinin kullanicida terapi etkisi yaratmasi da kullanici iizerinde olusan

olumlu psikolojik etkiler arasinda yer almaktadir (Kiirk¢iioglu, 2009).

2.2.2.2. Fonksiyonel Etkiler

Suyun fonksiyonel 6zellikleri Zaloglu (2006)’nun belirttigine gore;

- Su yiizeyleri bir ortamdaki nem miktarm arttirarak havay1 serinletmektedir. Ozellikle
karasal iklime sahip alanlarda bu 6zelligin 6nemi biiyiiktiir,

-Su sesi ile goriintiisii insanlarda psikolojik faydalar saglayabilecek 6nemli bir tasarim
elemanidir. Suya dayali rekreatif ugraslar, insan1 diistinsel ve bedensel yorgunluklardan
aritip dinlendirir, 6zellikle cocuk ve genclerin bedensel gelismeleri konusunda biiyiik
yararlar saglar,

- Suyun ses ve yansima Ozelligi, derinlik hissi vermesi, serinleticilik etkisi ile bes
duyuya seslenebilen tek peyzaj elemani oldugu sdylenilebilir,

- Su bulundugu ortama nem saglayarak nem ihtiyaci yiiksek olan bitkilerin yetisme

kosullarini yaratir, seklinde 6zetlenmektedir.

e Iklimsel konfor etkisi:

Su; dis mekanda havay1 ve sicakligi dengeleyici, diizenleyici bir 6zellige sahiptir.
Biiyiik su yiizeyleri ¢evresindeki hava sicakligi; mikroklimatik etki agisindan diger
yerlere gore daha farkli degismektedir. Bolgesel Glgekteki genis su yiizeylerinin,
cevresindeki alanlarda hava sicakligini diizenledigi iy1 bilinen bir olgudur. Genis su
ylizeylerinin i¢cinde bulundugu alanlar yavas sogur ve 1sinir bu yiizden bu bdlgeler

komsu bolgelerinden, yazin daha soguk, kisin ise daha 1liktir (Gengtiirk, 2006).

e @Gurultu kontroli etkisi:

Booth (1989)’a gore; Kent icinde, 6zellikle de yogunlugun fazla oldugu bolgelerde
tasit, insan ve endiistrinin olusturdugu giiriiltii birbirine karisarak ayirt edilmesi gii¢
bir giirtiltli yumagma doniismektedir. Bu giiriiltii yumagi, su elemanlarinin kullanimi
sayesinde yalitilabilmekte ya da aza indirgenebilmektedir. Boylece belli bolgelerde

kullanicinin ~ huzurlu  bir atmosfer yakalayacagi nefes alma mekanlar
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olusabilmektedir. Bu baglamda, 6zellikle suyun akustik 6zelligi 6n plana ¢ikmakta

ve ancak 1y1 dengelenmesi gerekmektedir (Kiirk¢tioglu 2009).

e Sirkiilasyon=Yo6nlendirme kontrolii etkisi:

Erdal (2003)’e gore; Su, icinde bulundugu 6ge ile belli bir sinira sahip oldugu igin
sinirlayict ve kapatict 6zellik gostermektedir. Kullanici, suyun i¢inden ge¢menin
miimkiin olmadig1 durumlarda cevresinden dolagsmak zorunda kalmaktadir. Bu
durum, gorsel olarak olmasa da fiziksel simirlayict oldugu icin goriinmez duvar
etkisi de yaratabilmektedir. Harris ve Dines (1988)’e gore de; Suyun simnirlayict bir
esik olmasi, mekana yaya ve ara¢c hareketini yOnlendirici bir nitelik
kazandirmaktadir. Mekan i¢inde konumlanmasi ile mekani1 daha kiigiik pargalara
bolebilmektedir, dyle ki mekanin merkezinde konumlanmis bir su 6gesi mekani
ceyrek parcalara bolmekte ve mekani daha tanimli hale getirebilmektedir

(Kiirk¢tioglu 2009).

e Rekreasyonel amaglar

Su 6gesinin rekreasyonel kullanimi ¢ok cesitlidir. Dogal ya da yapay biitiin su
yiizeyleri bircok rekreasyonel kullanima hizmet edebilmektedir. Su 6gesi mekanda
her zaman c¢ekici bir eleman olarak aktivite kaynagi olmaktadir. Tasarimcilar bu
aktivitelerin olusturulmasinda ve kullanici bulmasinda Onemli bir gorev
iistlenmektedir. Bunu basarmak, su elemaninin her yasta kullaniciya hizmet etmesi
ve farkli tercihler i¢cin ¢esitli kullanimlara sahip olmasiyla miimkiin olmaktadir

(Gengtiirk, 2006).

Acikhava rekreasyon eylem tiplerini; Giilez (1989) ve Ozkan (2001) ‘da siralamiglardir
(Tablo 2.1);
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Tablo 2.1. Agikhava Rekreasyon Kullanimlari (Ozkan 2001°den degistirilerek)

(Eglence)-Sportif Aktiviteler

* Karaavciligy, +  Kanoculuk,

*  Sportif balik aveiligi, *  Motorlu kayikeilik, yelkencilik, yatcilik,

o Aticilik, *  Amator dalgiclik ve su alt1 faaliyetleri,

e Binicilik, *  Amatér uguculuk, planérciiliik,
e Tirmanicilik, parasiitciiliik, vb.

»  Kis sporlari, *  Model ugakeilik,

+  Paten yapma, o Izcilik,

*  Yiizme, *  Cocuk bahgelerinde oynama,

*  Sukayagi,

e Ugurtmacilik,
»  Kiirek ¢ekme,

Gezinti Amagli Kullanimlar

+ Kamp yapma, *  Rekreasyonel konutlarda geceleme,

*  Doga merkezlerini ziyaret etmek, e Her c¢esit amatér acgik hava spor

e Gezinti (yaya, bisiklet, motosiklet, etkinliklerine katilma izleme,
otomobil), e Kent i¢ci ve kent dist agik hava

» Tarihsel ve arkeolojik alanlarda gezinti, gezintilerine katilma,

Dinlenme Amagcli Kullanimlar

*  Piknik yapmak, *  Dogal materyal yapmak (bocek, ¢igek, tas,
* Manzara seyri, vb.),
*  Zevk icin doga arastirmalar1 yapma, * Acik havada miizik aletleri ¢alma veya
e (Cay bahgeleri ve kir gazinolarinda dinleme.

dinlenme, *  Deniz ya da diger su kenarlarindaki gesitli
»  Kiir yapma (kum, ¢amur, kaplica, vb.), tesislerde dinleme,

Ozkan (2001), “Bu agik hava eylemlerinin hemen hemen tamammim gél, yapay gol ya
da baraj golleri etrafinda gerekli 6n incelemeler, sentezler ve arastirmalar sonucunda

yapilabilecek etkinlikler” oldugunu belirtmistir.

2.3. KENT KORIDORLARI

2.3.1. Yesil Yollar

2.3.1.1. Tanimi ve Swniflandirmasi

Yesil yol, “Akarsu boylari, sirtlar yada vadiler gibi dogal koridorlari, demiryolu
glizergah1 boyunca rekreasyon amacgh kullanima doniistiiriilmiis kanal, manzara yollar1
ya da parklari, dogal rezerv alanlari, kiiltiirel obje ya da tarihi yerlesimleri birbirine ve

yerlesim alanlarina baglayan ¢izgisel koridorlardir” (Arslan ve ark., 2007).
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Korunmus ¢izgisel koridorlar bigiminde olusturulacak cevre kalitesini arttiran ve dis

mekan rekreasyon olanagi saglayan dogal yesil alanlar olan yesil yollar, Little (1995) a

gore, Ekolojik acidan ilgi ¢ekici dogal koridorlar;

e Manzara yollari,

e Tarihi yollar,

e (Gorsel peyzaj degeri tagiyan giizergahlar,

e Genis kapsamli yesil yol orgiin ya da sistemlert,

e Kentsel akarsu kenar1 yesil yollar olarak bes grupta smiflandirilmistir

(Arslan ve ark., 2007).

Bu calismada besinci maddedeki koridorlar degerlendirilmistir. Kent sistemi

icerisindeki koridorlar;

Biyolojik cesitlilik siirekliligi, yasam ortaminin korunmasini,

Kent ve kir ayriminin tanimlanmasi adma kent gelisim kontroliiniin

saglanmasini,
Kirsal ve kentsel peyzajda cizgisellik ve baglayicilik ilkelerinin olusumunu,
Tarihi ve kiiltiirel kaynaklarin korunmasini,

Bulundugu yerin turizmine olumlu katkida bulunmasmi ve yakinindaki miilkiin

degerini arttirmasi ile ticari olanaklarin olusturmasin,

Cevre konusunda toplumun sorumluluk bilincinin arttirilmasini saglamaktadir

(Arslan ve ark., 2007).

2.3.1.2. Kent I¢i Yararlar

Kokeni Olmsted’in park yollarina dayanan sebekelesmis ¢izgisel acik alanlar olarak

yesil yollar, kentsel ve kirsal alanlara sayisiz katkilar saglayan diizeneklerdir. Bu

katkilar1, akarsu/dere gibi su kaynaklarmin korunmasi ve iyilestirilmesi, bitki ve

hayvanlar i¢in yasam ortami olusturmasi, i¢inde barmdirdigi kullanimlarla (bisiklet

kullanimi, yiiriiyiis, vb.) kentliye alternatif ulasim ve rekreasyon olanagi saglamasi ve
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kentlerin agik ve yesil alanlar1 arasinda baglant1 saglamasi olarak 6zetlenebilmektedir.

Ayrica yesil yollar ¢evre bilincinin olusmasinda da 6nemli araclardir (Pekin, 2007).

Hodge (1995) Isvigre de yaptig1 bir calismada yesil alanlardan yoksun bir kent yasantisi

siiren insalarin, kirsal alanlar ve orman alanlarinda yasayan insanlara gore daha fazla

iizlintii stres ve endise hissettiklerini belirlemistir. Kentlesme akimlarinin daha yiiksek

bir diizeye ulasmasi ve endiistrilesmenin hizla gelismesi rekreasyon alanlarma duyulan

ithtiyaci hizla artirmaktadir (Y1lmaz ve ark., 2007)

2.3.1.3. Islevieri

Sebekelesmis cizgisel agik alanlar olarak yesil yollarin sayisiz islevleri bulunmaktadir.

Biyolojik ¢esitlilikle 1ilgili olarak; yasam ortamlarmin korunmasi, yeniden
olusturulmasi, yagam ortamlar1 arasindaki baglantilarin saglanmasi ile biyolojik
cesitliligin korunmasi ve gelistirilmesini saglarlar,

Su kaynaklariyla ilgili olarak; dere koridorlari, yiizey suyu desarj ve resar]
alanlari, tagkin yataklarinin ve 1slak alanlar1 iceren su kaynaklarinin korunmasi,
restorasyonu ve yonetiminde ¢ok etkilidir,

Tarihsel ve Kkiiltiirel kaynaklarim korunmasi; dogal kaynak/peyzajla giiclii
birliktelik olusturmus tarihsel, kiiltiirel kaynaklarin korunmasi ve birbirleriyle
iligkilendirirler,

Kent-kir aymrimini tanimlamak ve kontrol etmek i¢in yesil yollarin stratejik
kullanimina bagli olarak kentsel gelisimin kontroliinii saglarlar,

Kirsal ve kentsel peyzaj boyunca uzanan ¢izgisel koridorlarda dogal kaynaklara
dayali rekreasyonel olanaklar sunarlar,

Sundugu tirmanma, bisiklet yolu ve yiiriiyiis izleri gibi kullanimlar ile topluma
alternatif ulagim imkan1 saglayarak, saglikli kalmalarma (motorlu tasitlar gibi
kirlilik kaynagi olmamalar1 nedeniyle ve sundugu fiziksel aktivitelerle) da
yardimci olurlar.

Bulundugu yerin turizmine olumlu katkida bulunmasi, yakinindaki miilkiin
degerini arttirmasi, cesitli ticari olanaklar saglamasi ve taskinlardan kaynakli

masraflar1 azaltmasi sonucunda ekonomiyi olumlu yonde etkilerler,
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e Dogal, kiiltiirel ve tarihi 6zellikleri ile yesil yollar, her yastaki insan i¢in dis

mekan siiflar1 ve laboratuarlari olarak egitim olanagi tanirlar (Sekil 2.19),

e (Cevre icin toplumun sorumluluk bilincini arttirmaya yardimcidirlar (Pekin,

2007).

Sekil 2.19. Yesil Yol Kullanimlarma Bir Ornek (Lee G, 2009)

2.3.2. Akarsular

TDK (2010)’a gore akarsu; “Yeryiiziinde, yer altinda belirli bir yatak i¢inde, egim
boyunca siirekli veya zaman zaman akan sudur” olarak tanimlanmaktadir. Akarsular

kiigiikten biiyiige dogru dere, cay, 6z, rmak ve nehir seklinde siralanirlar.

Akarsular, kavramsal olarak degerlendirildiginde, belirli bir yatak i¢inde siirekli ya da
en az bir mevsim siiresince akan su olarak tanimlanabilmektedir. Kentsel mekanlarda
dogal kaynak olarak nitelendirilen bu koridorlarin ayni1 zamanda ekolojik siireklilik

saglayan yesil birer yol oldugu da bilinmektedir.

Akarsularm yil igerisinde diizenli akig gosterdikleri dar ve uzun ¢ukura “akarsu yatagr”
ad1 verilmektedir. Diizenli akis1 swrasinda suyun karaya degdigi noktalar1 birlestiren
cizgiye “akarsu kiy1 kenar ¢izgisi” denir. Akarsular olaganiistii tagkin durumlar1 harig
genelde bu yatak igerisinde kalmaktadirlar. Meteorolojik olaylara gore akarsu seviyesi
yil igerisinde veya zamanla degistiginden kenar c¢izgisi belirlenmesinde, akarsu
yatagindaki jeomorfolojik yapilar veri olarak kullanilmalidir. Kiyr Kanunu’nun
uygulanmasma iligkin yonetmeligin 4. maddesi geregince akarsular i¢inde kiy1 kenar

cizgisi tespiti zorunludur (Ferudun, 2009).
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3621 sayili Kiy1 yasas1 5. Maddesine gore ise; insa edilecek yapilarmn, kiyr kenar
cizgisine en fazla 50 metre yaklasabilmesi gerektigi ve yaklagsma mesafesi ve kiy1 kenar
cizgisi arasmnda kalan alanlarm, yaya yolu, vb. rekreaktif amacla kullanilmak iizere
diizenlenebilecegi yer almaktadir.

Sadece kiyr kenar ve ylriyls alanlarmm yer aldigr Sekil 2.20°de duruma goére
degisebilen standartlarda insan Ol¢egine uygun basit ¢oziimlendirilmis bir kesit yer

almaktadir. Akarsu kenarinda 6zel durumlarda ¢it kullanimi olasidir.

— OZEL DURUMLARDA CIT

0-3 m
ACIKLIK

Q CAY/AKARSU
HERHANG] KIYIDAN b

BIR OBJEYE ACIKLIK
, |, 0-3m
0-1.5m 0-1.5m

Sekil 2.20. Akarsu Yaklagma Sinirlar1 (Harris ve Dines (1998)’den degistirilerek)

2.3.2.1. Onemi ve Kullanmimlar

Kentsel akarsu mekanlari, kent i¢in dogal kaynak olmanin yaninda, mekansal siireklilik
(cizgisel uzanim) oOzelligi tagimasi ile sahip oldugu ekolojik siireklilik ve hareket
stirekliligi saglama alt yapisina ve kentsel dogal kaynak bolgesi olma 6zelligi ile de
destekledigi kentsel siirdiiriilebilirlik olgusuyla rekreasyonel agidan potansiyel alan

olma durumuyla deger kazanmaktadir (Onen, 2007).

Kent igerisinden gecen akarsu alanlar1 ayn1 zamanda agik alanlar1 temsil etmekte ve bu

acik alanlar halkin kullanimina agik kamu mekanlarini olugturmaktadir.
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Kamusal alanlar ise, cinsiyet farki gozetmeksizin, her yas ve meslek grubundan
insanlarm yararlanabildigi, toplu yasamanin getirdigi etkinliklerin meydana geldigi kent

icerisinde yer alan mekanlar biitiinliigidiir.

Akarsu mekanlar1 kiyis1 ve yatagiyla bir biitiindiir. Birgok kiyisal kullanimlara sahip
olsa da, yatagindaki mevcut su kaynagi sayesinde oOnemli kullanimlara olanak
saglamaktadir. Bunlar;

e I¢me ve sulama suyu kaynagi olma,

e Yiyecek kaynagi olma,

e Hidroelektrik giicii iiretimine katk,

e Ulasima katki,

e Mineral ve organik madde taginimina katki,

e Rekreasyon olanagi saglama,

e Estetik agcidan faydalanma
olarak siralanabilmektedir (Ozden, 2008).

2.3.2.2. Akarsu Diizenlemelerinde Dikkat Edilecek Unsurlar

Akarsularin kentleri fiziksel anlamda boldiigi bir anlamda dogrudur. Ancak dogaya
bakildiginda bu boliinmiislik hissi, akarsuyun kenarmdaki iki yakanm birbirini
tamamlar sekildeki uyumu ile algilanmamaktadir. Bu durum kentlerde bu sekilde
olmamakta, insanlarin miidahalelerinin dogaya uyumlu olmamasi yaninda kent dokusu
ile de uyumlu olmayan diizenlemeler yapilmaktadir. Doganin taklit edilmesinin
tasarimdaki onemi bu noktada daha fazla ortaya ¢ikmaktadir. Tipki dogadaki uyum gibi
kentin bir yakasindan diger yakasii birbirine baglayan peyzaj doku karakteri dogru

sekilde ele alinmal1 ve algilanmalidir.

Akarsularin taskin riski tasidigi alanlarda yapilacak diizenlemelerde onem verilmesi
gereken Oncelikli nokta tagkin kontrolii olmalidir. Getirilecek fonksiyonlar kullanilacak
donatilar bu riske uygun secilmelidir. Baz1 akarsu diizenlemeleri taskinlari, bu riski
tamamen yok etmek adma akarsuyun istiinii kapamakla ¢o6zerken, daha c¢agdas

tasarimlarsa, bu alanlar1 tagkin durumundaki hali ve normal halini g6z oOniinde
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bulundurup, her iki kullanima da uygun fonksiyonlar, getirip, list ve alt yap1 dnlemleri
ile bu mekanlar1 kullanilir kilmaktadir. Akarsularda tagskin ve kuraklik adina bazi gorsel
ve kullanimsal olanagin devamai i¢in yapilan 6nlemler;
e Akarsuyun mevsimsel su seviyesine gore yataklar yapmak,
e Taskin riskinin yatak kenari, su toplama sistemleri ile stispanse edilmesi,
e Su seviye farkinin fazla oldugu akarsularda yatak kenar1 yapisal ve bitkisel
diizenlemelerin yatagi ve kiyiyr tutucu, suya dayanikli elemanlardan yapip
(beton elemanlar, tas ve kayalar), kurak mevsimde yatak i¢inin kamusal mekan
olarak kullanilmas: (yiiriiyiis alanlari, beton oturmalar, vb.), suyun yiikseldigi
durumlarda ise alanmn akarsuya teslim edilmesi seklinde siralanabilir (Onen,

2007).

Tagkin riski olan alanlara bu sekilde ¢coziimler iiretildikten sonra fonksiyonel ve estetik
kullanimlar getirilmesi miimkiin olacag1 gibi, bu riskin tasinmadig: akarsu alanlarinda

daha rahat fonksiyon alanlar1 yaratilabilmektedir.

Basarili bir dere kiyis1 rekreasyonunun ortaya ¢ikmasi i¢in birgok etkenin incelenerek
dogru bir sekilde bir araya getirilmesi gerekmektedir. Ulkemizde yapilan dere kiyisi
rekreasyonuna bakildiginda, gelismis tlilkelerde uygulanan standartlarin ¢ok gerisinde
kaldig1 goriilmektedir. Bundan dolayi, bu tiir mekanlar istenilen sekilde
degerlendirilememekte ve yapilan uygulamalarin ihtiya¢ duyulan dogru uygulama
oldugu diistiniilmektedir. Yapilan caligmalarda, toplumsal katilimin siirekli olarak goz
ardi edilmesi bu tiir hatalarin yapilmasma neden olmaktadr. Kamusal anlamda
tasarlanacak derelerin, bu karmasik yapismin anlasilmasi zor oldugu i¢in, ihtiyaca yanit
veren basarili bir dere i¢i ve kiyis1 rekreasyonu tasarlanmasinin ve planlanmasmin son

derece zahmetli bir siire¢ oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Toprak, 2006).

Gilinlimiizde mevcut ornekler incelendiginde bir¢ogunun bu karmasik yapmnin dogru bir
bigimde bir araya getirilememesinden dolay1 basarisiz oldugu goriilmektedir. Ornegin
alandaki bir bank, ¢6p kovasi ve telefon kuliibesi birbirlerinden bagimsiz olarak
diizenlenir ve aralarinda baglant1 kurulmaz ise kullanimlarm ¢ok kisith kaldig:
gortilecektir. Diizenleme yapilirken aralarindaki baglantilar saglandiginda ve diger

konfor elemanlariyla iliskileri de tasarlandiginda, kullanim orami ¢ok daha fazla
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olacaktwr. Tasarimlar arasindaki baglantilar saglandiktan sonra bu alanlarin
projelendirilmesi yani planlanmast asamasma gecilmektedir. Dere rekreasyonu
planlamasindaki basarida en 6nemli faktdrlerin basinda katilim gelmektedir. istenilen
katilimin saglanabilmesi ise, taraflar arasindaki saglkli bir iletisimin kurulmasi ile

miimkiindiir (Toprak, 2006).

Naiman ve ark. (2005), restorasyon plan dokiimanlarindaki islemlerini; formlar1 ve su
kenar1 fonksiyonlar1 belirleyerek, olumsuzluklar1 saptayarak etkilerini diizenlemek ve

alandaki olanaklarin miktarini ortaya koymak olarak siralamistir (Sekil 2.21).

# Diizenlemeye
Buslarken 7"y,

Problem Belirleme &

() Olanaklar Saptama [} ™= \
-~
Tumumlu!'nd(, Hedef ve Amaclar:
Degerlendirmek, eligkimmek
Uyum saglamak SR

-

Seceneklerini Secmek
ve lasarlamak

3\ Rekreasyon I : "J

Sekil 2.21. Su Kenar1 Restorasyon Plan Gelisimi Yontemi (Naiman Ve Ark.,2005’ten
degistirilerek)

Bu kritik konu alandaki problem ve ihtiyaglarin; restorasyon gruplari, ilgili toplum ve
kuruluslarin iletisimi ile belirlenmesini saglayacaktir. Her restorasyon girisimi; ekolojisi sosyal
ve ekonomik kosullari, birkag adimdan olusan temel mekan plan gereksinimleri (Sekil 2.22)
benzersizdir. Bu adimlar uyumlu yonetim yontemleri ve olanagi miimkiin diizeltmeler ile her

zaman yeni bilgiler 1s18inda tekrarlidir (Naiman ve ark., 2005).

Dere restorasyon uygulamasi diinya ¢apinda ¢evre miithendisliginde de oldukga yeni bir
yaklagimdir. Restorasyon projeleri gibi ortak meslek disiplinleri gerektiren, problem
tanilar1 ve organize olusumunun baslangic adimlar1 projenin basarist i¢cin Onem
tasimaktadir. Restorasyon onceligi birka¢ kaynaktan gelmektedir. Restorasyon cabalari
sonucu, problem tanima ve baglatmasinin siireci, toplumu, ilgili grup veya bireyleri

ilgilendirir. Projenin basarili gelisimi mantikli siireclerden dogmaktadir. Restorasyon
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baslarken ¢6ziim tanilarmi ¢ok iyi Oziimsenmelidir. Bu baglamda karar verici ve

kullanicilarin dogay1 ¢ok iyi irdelemesi gerekmektedir (Popouska, 2010).

KARAR VERICI
UZMAN GRUP
TEKNIK EKIP
Akarsu Koridorlarnim Sosyal ve Kiltiirel Toplumsal Sosyal Yardm ~ Ekonomik Konularm Restorasyon girisimi
Yapisi ve Fonksiyon Konularin ve Restorasyon (abalarmi Diizenlemek Analizi icin arastrmalar ve
Kosullarmm Anlizi Girisiminin Analizi ve |lgili Goniillilerden degerlendirme
Yardim Istemek kaynaklarmm secimi

Sekil 2.22. Planlama Grubu (Naiman ve ark., 2005’ten degistirilerek)

Akarsu koridorlarinda rekreasyonun ana amaci gezinti ve konfor saglanmasidir.
Diizenlemelerinde genellikle birkag bank ve patika yol disinda yer yer oturma
alanlarmin olusturuldugu goriilmektedir. Ancak bir¢ok akarsu koridorunda bir boliimii
diizenlenmis oldugundan kent-kir gecis baglantilar1 zayif kalmaktadir. Akarsu koridor
sistemleri toplumun algisina uyumlu olmalidir. Rekreasyonel kullanim ve katilim, doga
ve manzara, su ve ¢evresinin 1slah1 ve su giizergahinin diizenlenmesi bir biitiin olarak
degerlendirilmelidir (Gobster, Westphal, 2004). Kent icerisinde olsalar da, dogallig1 ile
algilanan akarsu koridorlari, bu ekosistemin gerektirdigi diizenlemeler yapilmamigsa da

suyun dogal 6zellikleri ile doga paylasimini saglamaktadir.

Insan aktivitelerinde ekolojik yap1 ile biitiinlestirme en énemli ilkelerden oldugundan,
yaratict peyzaj tasariminin standart yaklagimlar otesinde degerlerini yiikseltmek ig¢in
sahip olunanlar ve gerek duyulanlar iyi arastirilmalidir. Akarsu koridorlarinin
tasarimlarinda temizlik, dogallik, estetik, giivenlik, ulagim ve gelisime uygunluk ana
kriterler olarak belirtilmektedir (Von Klan, 1996, Gobster, Westphal, 2004). Manning
(1997) de, yaratict tasarimda rekreasyonel ve estetik degerler, sanat ve dogallik,
cesitlilik, sirkiilasyon, iliskilerde zonlama ve su ge¢islerinin 6nemini vurgulamistir.

Akarsu koridorlarinda bitki varhigi da insanlar iizerinde dogayi hissettirme etkisi
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olusturmaktadir. Bu baglamda, dogal bitkilerin egzotik bitkilerden daha cok tercih
edilmesi bu duyguyu giiclendirmektedir (Manning, 1997).

Butcher (2003)’te Pretoria Universitesinde yapmis oldugu bir calismada kente dair dneri
cevre diizeni planlarinda; c¢evreyi, sirkiilasyonu, hayal giiciini ve kiltlirii ayri
basliklarda ve ayrintili islemistir. Cevreyi ele alirken doganin tahrip olmamasi onla
uyumlu c¢alismayr ele alirken, sirkiilasyonun devamliligi ve konumunun stratejik
planlarla ¢éziimlenmesi gerektigini, hayal giici maddesinde tasarimi kent kimligine
uygun yapilmas: gerekliligini ortaya koymus ve kiiltiir kisminda da kentin tarihi

degerlerinin taninabilirliginin 6nemine dikkat ¢cekmistir.
Apies Nehrinin kentsel tasarim hedeflerini de ;

e Pretoria nehrinin ulagilabilen ve biitiinlesen acik mekan sistemleri ile dogal ve

kiiltiirel degerlerinden faydalanmak,

e Nehrin mekansal refahinin ve insan etkilesiminin, yaya aktivitelerinin nehir
boyunca devam ettigi ve ziyaretgilere yonelik olanaklarin yaratilmasi agisindan

saglanmasi,

e Nehir ve etrafindaki ¢evrenin etkilesimini yaya gelisimleri ile uygun arayiizler

yaratarak desteklemek,

e Uygulama oOlgeklerine inerek tasarimi gergeklestirmek, seklinde ortaya

koymustur (Butcher, 2003).

Akarsu Kiyist Fonksiyon Alanlar

Degisik mekansal dizilimlerin, degisik yasayislar, farkli kullanimlarin bulundugu bu
dokular, birbirinden cizgisel degilse de gecissel bir hatla ayrilmahidirlar. Bu tip
mekansal kimliklerin bir kentte ¢esitli olmasi1 bir zenginlik olsa da, bularin birbirleri ile
olan iligkilerinin 1iyi saglanamamasi durumunda, mekanlar catigma ortamlarina
dontisebilmektedir. Uygun mekansal gecisler saglandiginda her tiirlii kimligin bir araya
gelmesinde, birlikte yasamasinda bir sorun g¢ikmayacaktir. Onemli olan dokusal

gegislerin iyi planlanmasi, dogru fonksiyon alanlar ile desteklenmesidir (Onen, 2007) .
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Bu baglamda donati elemanlar1 ile desteklenecek ve peyza; dokusu bdolgesine
getirilebilecek akarsu kiyis1 fonksiyon alanlari;

e Akarsu kiyisina paralel gezinti yolu,

e Ustii acik ve kapali dinlenme alanlar,

e Cocuk oyun alanlari,

e Spor alanlari,

e Meydanlar,

e Pasif yesil alanlar,

e Sergi-satig birimleri,

o Kafeler, cay bahgeleri, biifeler,

e Iskele alanlari,

e Otopark alanlari,

e Bisiklet park alanlari,

e Bisiklet, paten, yiiriiyiis ve kosu yolu,

e Akarsu seyir basamak ve teraslari,

e Yaya ve yaya-arag¢ koprileri, diger akarsu {istii ge¢is alanlari,

e Gorsel su ve 151k 6gelerini iceren mekanlar,

e Ekolojik alanlar olarak siralanabilmektedir (Onen, 2007).

Akarsu Kiyist Donati Elemanlart

Degisik tasarim kriteleri 1s18inda yapilan mekan ve zaman kategorileri i¢inde bireyi
etkileyen tiim oturma elemanlar1 ve banklar; kentin icerisinde yasayan , bunlarin
arasinda dolasan ve hareket eden kisiyi olumlu sekilde etkileyecek, mekanin islevini
disa vurabilecek, anlatabilecek sekilde bir araya getirilmesi, kullanilmasi ve
diizenlenmesini gerekli kilar (Uzun, 2002).

Akyol (2006), donat1 elemanlarin1 teknik donatisina gore; alt yapiya bagli donati
elemanlar1 ve alt yapiya baghh olmayan donati elemanlar1 seklinde iki grupta

incelemistir. Bunlar Tablo 2.2°de verilmistir.
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Tablo 2.2. Akarsu Kiyist ve Cevresi Donat1 Elemanlari

Alt Yapiya Bagh Donati1 Elemanlar: Alt Yapiya Bagh Olmayan Donati
Elemanlari
*  Toplu Tasima Duraklari, *  Ddseme Elemanlari,
*  Aydinlatma Elemanlari, *  Yaya Bariyerleri,
¢ Telefon Kabinleri, *  Smirlayicilar,
+  Bilgi Iletim ve Isaret Panolari, ¢ Reklamlar, Posterler,
»  Satig Birimleri, *  Yonlendiriciler, Yer Belirleyiciler,
e Alt Yapi Tesisleri Bakim Kapaklari, +  Ust Ortii Elemanlar,
*  Meydan Saatleri, *  Cigeklikler,
*  Cop Kutular,
¢ Oturma Elemanlari,
*  Oyun Alani Elemanlari,
* Heykeller, Plastik Objeler,

Sekil 2.23. Su Kenar1 Fonksiyon Alanlarmin Yer Aldig1 Bir Akarsu Diizenleme Ornegi
(Han_Dong, 2007)

Peyzaj 6geleri, kentlerin fiziki yapilarina denge elemani olarak girerek, kentsel tasarima
katkida bulunmaktadirlar. Peyzaj elemanlari, kent dokusunun organik &geleri olarak,
kentlerin yap1 kitlelerinden olusan kati, formal kalibin1 yumusatmakta, yapi kitleleri ile
acik alanlar arasindaki iliskiyi kurmakta ve bunlar arasinda ayirici, birlestirici ya da
tampon gorevini yerine getirmektedir (Sekil 2.23). Ayrica kentsel mekanlarda 0lgii,
renk, form ve siluet yOniinden c¢esitlilik yaratarak, dogadaki dinamizmi kentlere

kazandirmakta ve kentsel tasarimin 6nemli bir pargasi olmaktadir (Korkmaz, 2006).
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Kent mobilyalar1 tasariminda se¢ilen malzeme, renk, doku, tasarimin bigimsel degerini
artirarak o alanin kalitesini daha da belirginlestirebilmektedir. Kent mobilyalarinin
tasarimi ve uygulamalarinin asil belirleyicileri,
e Bolgenin kendi geleneksel/mekansal dilinin saptanmasi (form-mekan iliskileri
bu baglamda 6nemli),
e Insanlar tarafindan kullanilmaya uygun bir islevi olmast,
e Uzun siire ayakta durmasini saglayacak saglamlikta bir striiktiire sahip olmasi,
e Bir diislince yada duyguyu iletebilecek, bir deneyimi aktarabilecek bir bigimi
olmasi,
e Bulundugu tarihi dokunun karakterini ve onu simgeleyecek dgeleri tagimasi,
e Biitiin bu 6zellikleri iistiinde tasirken ayn1 zamanda 6zgiin ve etkileyici olmasidir

(Akyol, 2006).

Kent donatilarinda dikkat edilecek unsurlar ele alindiginda; Islevsellik, bakim, giivenlik,
kalite, maliyet, estetik, 6zglinlik, siireklilik, uygulanabilirlik, riin-kullanict dengesi

(standartlara uygunluk) 6rnek verilebilmektedir.

Donat1 elemanlari, kullanimlarindaki islevlerine gore ise; koruma, bilgi verme, isaret
verme, siisleme, barindirma, eglenme, oyun, dinlenme, satis ya da aligveris amacl
olarak siniflandirilabilmektedir. Donat1 elemanlar1 kentlere kimlik kazandiran 6nemli
objelerdir. Kent dokusunda bu objelerin hatali se¢imi ve kullanimi kargasaya neden
olmakta ve gorsel kirlilik yaratmaktadwr. Bu nedenle bu objelerin se¢imi ve
kullannminda kent kalitesinin yiikseltilmesi ve modern kent goriiniimii yaratilmasi

hedeflenmelidir (Ornekgi, 2007).

2.3.2.3. Akarsu-Kent-Kir Ayrimi

Zedler ve Leach (2004), “Urban Ecosystems-Kentsel Ekosistemler” dergisinde kentsel
1slak alan habitatmin korunmasmin artik muidahale edilmeden korunmasindansa,
birtakim ¢oklu kullanimlarla bir araya gelmesini zorunlu kilmistir. Dogaya uyumlu
oldugu siirece rekreasyon, restorasyon ve arastirma faaliyetlerinin kente sosyal anlamda

katacagi pek ¢ok yarar1 oldugunu belirtmektedirler.
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Amerika’da Fox Nehri i¢in yapilmis bir ¢calismada gelecekteki kullanimlar i¢in ve
koridor boyunca yeniden gelistirmeler i¢in bir¢ok fikirler ortaya konulmustur (Fox
River Coridor Plan, 2010);
e Yeniden gelistirme projeleri; acik alan, yerlesim alanlar1 ve ticari aktivitelerin
karisimimdan olugmalidir.
e Tim projelerde Oncelikli olarak amag; ac¢ik alan ve nehir kenarma toplu ulagim
saglanmali, bisiklet ve yaya yollar1 icermelidir.
e Su gecisi, su izleri, bot aktiviteleri ve park tesisleri ile desteklenmis olmalidir.

e Gelisim asamasi koridordaki hassas endiistri kullannm devamliligini, 6zellikle

sanayi alanlarinda hassas olunmasi gereklidir (Sekil 2.24).

 YAPI BOYLARI DUSURULDUCUNDE YAPILARIN GORUS ACISINA
PATIKADAN YAP! GORUNUMLERI GIRMEMESI ICIN YOL KENARINA
OLMAYACAKTIR TOPRAK KISIM VE TAMPON EKLEMEK

AKARSU BITISIGINDEKI SANAYI ALANLARI

Sekil.2.24. Akarsu Bitisigindeki Sanayi Alanlar1 (Arkansas Nehri Master Plani, 2004
degistirilerek)

e Topografik yapi itibar1 ile zorlanan alanlarda yeniden kullanim i¢in plan
iretilmelidir.

e Yeni gelisimler toplu tasimi desteklenmeli ve 1yi tasarimlar ortaya ¢ikarmalidir.

e Yeniden gelisim koridor mirasmi vurgulayan ve koruyan nitelikte olmalidir.

e Konut yapr tasarimi evrelerinde katilimcilar geleneksel mimari stil ve
materyallerine yonelmelidir.

o Kentsel gelisim sistemi ile nehir kenar1 boyunca agik yesil alan sistemi arasinda

giizel bir dengenin saglanmalidir.
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e FEkonomik olarak kendi ayaklar: {istiinde durabilen nehir kenar1 boyunca mevcut
ve yeniden kullanilacak olan kullanimlarmin karisimimin bir seviyeye gelmesi
saglanmalidir.

e Nehir koridorunda devam eden ¢evre temizleme ve gelistirme caligmalari
finansal anlamda desteklenmelidir.

e Koridor boyunca toplu ve 6zel mekanlarm kaliteli tasarim standartlari ile

gelisimi saglanmalidir (Sekil 2.25).

DOGAL CIT ILE OZEL KONUT AYRIMI

SSETHOCAL ELEMANLARI KULLA-

[NARAK TOPLUMSAL/OZEL
EKANLARI MUMKON KILAI
ALANLARI SINIRLAMAK,

DOGAL PEYZAJ | DOGAL PEYZAS
[ ZANONUN SURDURDLME |

AKARSU BOYUNCA OZEL PEYZAJ ALANLARI

Sekil.2.25. Akarsu Boyunca Ozel Peyzaj Alanlari (Arkansas Nehri Master Plani, 2004
degistirilerek)

Kopriiler gecitler, yayalar i¢cin daha arkadas¢a olmali, yiirliylis giivenlik algisi
gelistirecek nitelikte bulunmali ve trafikten ayrimi saglanmalidir (Sekil 2.26) .Sabit
olarak 10 m genisliginde olmali ve ara¢ yolarindan ayrilmis olmaldir. Giiverte
kopriisiiniin listiine konumlandirilacak olursa, yol bariyer yliksekligi ile yiirliylis alanin

genisligi ve gecitin glivenlik algisma dikkat edilmelidir.
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DOGAL PEYZAJ VE YAYANIN
KOPRU ILE ILISKISI

DOGAL PEYZAJ VE YAYA ILISKILERI

Sekil.2.26. Akarsu Boyunca Dogal Peyzaj ve Yaya iliskileri (Arkansas Nehri Master Plan,
2004 degistirilerek)

Tarim arazileri c¢ogunlukla sucul ekosistemleri sever bu yiizden dere kenarmnda

kullanimi miimkiindiir. Sekil 2.27°de tarim alanlar1 i¢inden gegen dere kesitine dair bir
ornek mevcuttur.

AKARSU

TARIM ZONU HAVZA ZONU PATIKA ZONU KENAR ZONU AKARSU ZONU
" TARIM KULLANIMLARIN SUZME ZONU OLARAK] " EGITICI AKTIVITELER " BITKISEL
KORUMA KULLANILMA VE GORUNUMLERIN TAMPON
‘/ ONEMLI KULTUREL VE YABAN HAYAT] YASA YORUME VE BISIKLET ‘/ YABAN YASAMI
EKONOMIK KAYNAKLAR! HABITAT! YOLLAR! ILE ILISKISI KORIDORU

YONETMEK

TARIM ALANLAR! ICINDEKI DERE KENARI

Sekil.2.27. Tarim Alanlar1 Igindeki Dere Kesiti (Arkansas Nehri Master Plani, 2004
degistirilerek)

Nehir kenar1 tampon bolge zonlarinin tasarimi; Cesitli tiplerdeki tampon bolge zonlarini

akan suyun Kkalitesini Oncelikli olarak korumayi hedefler. Karisik birgok tiiriin

53



bulundugu su kenar tampon bolge sistemleri (Sekil 2.28) tarimsal arazilerde daha uygun

olabilir (Naiman ve ark., 2005).

Sekil 2.28. Nehir Kenar1 Tampon Bolge Zonlar1 (Naiman ve ark., 2005)

Yiiksek araziden akarsu koridoruna kadar 3 keskin zondan bahsedilebilir (Sekil 2.29).

L=

YUKSEK ZON ORTA ZON

DUSUK |
ZON

Sekil 2.29. Akarsu ile Kiy1 Kenar Arasindaki iliski (Ozdede, 2010)

Alt oOlgekte bakildiginda su kenari zonlar1 su kenarina yakin olan bitki ve hayvan
formlarmin ayr1 toplumlarindan olusur. Ust dlgekte ele alindiginda ise su setlerinin sel
havzalarmin periyodik alanlaridir. Yine bu 6lgekte bu zon ekosistem igin de ayr1 6nem

tastyan arazi bandi niteligindeki alanlardir.
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2.3.2.4. Diinya’dan ve Tiirkiye'den Kentsel Degere Sahip Bazi Akarsu Ornekleri

Tablo 2.3. Kentsel Akarsulardan Bazi Diinya Ornekleri ve Belirgin Tasarim

Ozellikleri (Kesim ve Ozdede, 2010)

Ulke Kent ve Akarsu | Tasarim Ozelligi Sekil a-p
Texas, Su kenar1 seyir ve
San Antonia oturma alanlari
Nehri Gezinti yollar
Aydinlatma
Colorado, Denver Su kenar1 gezinti
Platte yollar1
Nehri Kopra
Amerika
Birlesik
Devletleri
Massachusset, Su kenar1 agik ve
Boston yesil alanlar
Charles Nehri Tasimacilik
Amerika, Su kenar1 gezinti
Reedy yollar1
Nehri Tagskim kapani
Sao Paulo Kopri
Brezilya Sao Paulo Aydinlatma
Nehri Tasimacilik
Su kenar1 gezinti
Seul, yollari, seyir teras
ve havuzlari
Kore Cheanggye o .
Deresi Su iizeri gecisler
Duvar ve bitki
Roterdam, Su kenar1 dinlenme,
Roterdam seyir ve oturma
alanlar1
Kanallar1

55



Amsterdam,

Tarihi ¢evre dokusu

Hollanda Amsterdam Tasimmacilik
Kanallar1
Su kenar1 gezinti
Pari yollar1 ve oturma
arts, yerleri
Fransa Sein Tarihi Koprii
Nehri Aydinlatma
Tasimacilik
Londra, Korunmus tarihi
Thames peyzaj elemanlari
Nehri Tasimacilik
Ingiltere Birmingham, Su kenar1 seyir ve
Birmingham oturma alanlar1
Kanal Gezinti yollar1
Aydinlatma
Su kenar1 seyir ve
Venedik oturma alanlari
. . Tarihi doku
Italya Venedik biitiinligii
Kanali Kopriiler
Tasimacilik
Su kenar1 seyir ve
Roma oturma alanlari
Tiber Gezinti yollar1
Nehri Tarihi doku
Aydinlatma
Hamburg, Kopriiler sistemi
Almanya Hamburg Tasmmacilik
Kanallar1
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Isvicre

Zirich,

Bitkilendirme

Limnat Su kenar1 gezinti
Nehri yollar1
Bern, Tarihi doku
Aare Koprii
Nehri Dogal bitki ortiisii

Tablo 2.4. Kentsel Akarsulardan Bazi Tiirkiye Ornekleri (Anon 2010, b)

Ulke Kent ve Akarsu | Tasarim Ozelligi Sekil a-h
Su kenar1 seyir ve
Eskisehir, oturma alanlari
Porsuk Cay1 Gezinti yollar1
Aydinlatma
Diizce, Su i¢i gezinti yolu
Asarsuyu Aydinlatma (agag)
Deresi Resim Sergisi
Tiirkiye
Y Edirne,
Merig Tarihi Sinan Kopriisii
Nehri
Adana, Su kenar1 agik ve
Seyhan yesil alanlar
Nehri
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Amasya, Dogal bitki ortiisii
Yesilirmak
Antakya, Su kenar1 agik ve
yesil alanlar
Asi Nehri
Gaziantep, Tagskim kapani
Alleben Su kenar1 gezinti
yollar1
Sakarya, Su kenar1 seyir ve
Cark Deresi oturma alanlar1
Gezinti yollar1

Bu akarsu koridorlari, dogal 6zellikleri yani sira daha ¢ok kentsel tasarimlarla kentlerine
kimlik kazandirmis 6rneklerdir. Suyun tagimacilik kullanimi hepsinde ortak 6zelliktir.
Ulkelere 6zgii tasit araglarma yer verilmekte, Venedik 6zelligi yer yer kopyalanmakta
(Eskisehir), tarihi turistik 6zelligi kullanilmaktadir. Bazilarinda kiy1 diizenlemeleri ile
rekreasyon  Ozellikleri  yiiriiylis, dinlenme ya da  yeme-igme  amagcl
degerlendirilmektedir. Cevrelerindeki yapilarla akarsu koridoru belirginlesmekte,
kentsel yapilardaki estetik ile vurgulari artmaktadwr. Kullanilan donati elemanlar:
Ozginliiklerini arttirmakta, bazen sorunlarla (tagskmn, vb.) karsilasildiginda yapilan
calismalarin (Diizce Asarsuyu lizerindeki lokanta tekne, vb.) degistirilmesi zorunlulugu
olusmaktadir. Bazilar1 iizerlerindeki kopriiler, taskin onleyiciler, vb. ile tanimlayici
ozellik tagimaktadir. Taskin Onleyiciler, yer yer yaya sirkiilasyonunu da igerisinde

barindiran su kenart kullanimlarmin yer aldigi, amfi basamaklar1 seklinde
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¢coziimlenebilmekte ve bu sekilde suya karsi kontrol mekanizma olanagi da yaratilmig

olabilmektedir (Kesim ve Ozdede, 2010).

Cheonggye Kanal projesi kentsel alanda bir akarsu tasarimi i¢in 6nemli bir drnektir.
Giliney Kore’de yapilmis bu ¢alisma ayni zamanda biiyiik bir kentsel doniisiim projesi

kapsaminda ele alinmustir.

Sekil 2.30. Cheonggye Kanal Projesi Gergeklestirilmeden Onceki Gériiniimii (Anon 2010,d)

Cheonggyecheon’un restorasyonu 2003 Haziran’da baslamistir. 1970°li yillara kadar
Han Nehri olan ve bu tarihten sonra otoyola ¢evrilen (Sekil 2.30) alan 2003’te bir
kentsel doniisiim yarismasi ile tekrar hayat bulmustur. Toplamda 8.14 km olan ve 5.84
km sinin restore edildigi dere, 2005 yilinda su anki goriintimiinii (Sekil 2.31) almistir

(Hwang, 2006).

Sekil 2.31. Cheonggye Kanal Projesi Gergeklestirildikten Sonraki Goriiniimii (Anon 2010,d)
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Calisma sadece bir altyap1 ve diizenleme projesi degil, ayn1 zamanda kentlinin tarihini
yeniden hayata gecirmis bir projedir. Yogun bir yapi yigininin yeniden ele alinip
cevresel restorasyonu, kentsel agik alanin kalitesini de olumlu yonde etkilemistir.
Diizenlemelerden sonra yeni yil kutlamalari, rock konserleri, siyasi mitingler, moda
gosterileri i¢in hep bu alan kullanilmistir. 2005 yilinda yaklasik 10 milyon ziyaretginin
ugradig1 bu kanal Giiney Kore’nin sembolii haline gelmistir (Lee J. ve ark., 2009). Bu
sekilde proje, Seoul’un peyzajmi, ekonomisini ve gezi degerlerini geligtirmistir.

Cheonggyecheon deresi restorasyonu planlanmasinda ele alinan bazi basliklar;
e Cheonggyecheon boliimleri,
e Yapilarn tahribati,
e Akarsu tasarimi,
e Su ihtiyaci ve yonetimi,
e Yollar ve kopriiler,
e Tarihi kalintilarin restorasyonu,
o Konstriiksiyon yonetimidir (Hwang, 2006).

Park Kil-Dong (2009) “Cheonggyecheon restorasyonu projesi” adli g¢aligmasinda,
tasarim asamalarinda dikkat edilen Ozellikleri belirtmistir. Genel tasarim ilkelerinde
yaklagik 6 km lik bir alan1 yesil bir koridora ¢evirme disinda, tematik ve ekolojik
parklar olusturulmus, selaleler ve fiskiyeler yaratilmistir (Sekil 2.32a,b).

Dere Tlizerinden gegisi saglayan koprilerin 7 tanesi yayalara, 15 tanesi araglara
ayrilmistir. Tasarimlarinda c¢evre ile uyum esas alinmig ve artistik landmarklar

olusturulmustur (Park Kil-Dong 2009).

Sekil 2.32a,b. Cheonggye Deresinden Goriiniimler (Young-Sun, 2006)
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Ekoloji restorasyonunda projenin tarih, kiiltir ve doga aksi fikir projesi ile
olusturuldugunu belirtmistir. Kentten kirsal alana dogru olan gegisler bitki zonlar1
acisindan doga ile uyumlu olusturulmus, dogal habitat ortami saglanilmis, bdylece

yasayan koridor olma 6zelligi yitirilmemistir (Park Kil-Dong, 2009)

Sekil 2.33. Cheonggye Deresi Gece Goriiniimii (Anon 2010, d)

Ayrica ilgi ¢ekici renk etkileri ile aydinlatma tasarimina 6zen gosterilmis, homojen bir

dagilim saglanarak, gece yiirliylisleri i¢in alan kullanimi aktif hale getirilmistir (Sekil
2.33).

Japonya’da gergeklestirilen bir akarsu restorasyon c¢alismasinda Nakamura ve ark.
(2006)’ ya gore; restrorasyon uygulamalari yapilirken canlilarin ugradigi zarar, sucul
ekosistemlerin korunmasi, akarsu ¢evre yonetimi, sel kontrolleri ve ¢evresel konularin
ele alinmasi disinda koridorun biitiin olarak ele alinmasi, kentin kirsal alandan direk bir

ayriminin olmamasi gerekliligini ortaya koyarak Itachi akarsuyunu restore etmislerdir.

Sekil 2.34a,b. Itachi Nehri: (a) Restorasyon Oncesi 1981, (b) Restorasyon Sonrasi 1993
(Nakamura ve ark., 2006)
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Bu degisim ayn1 zamanda ekosistem biitiinliigiinii saglamakta ve kentte de bir agikhava
sirkiilasyonu saglamaktadir (Sekil 2.34a,b).

Kentsel alanlardaki restorasyon; biiylik riskleri, ekolojik ve sosyoekonomik baskilar1
icerir. Ancak, kentsel restorasyon insanin ayni zamanda yasam Kkalitesini (Orn;
rekreasyonel degerler vb.) yiikseltir ve restorasyonun onemi i¢in deger saglar. Cesitli
akarsu restorasyon ¢aligmalarinda da, su kalitesinin yiikselmesi yerel bot seyahatlerine
olanak tanimig ve bu da bir¢ok turistin bdlgeye gelmesini saglamistir (Nakamura ve
ark., 2006).

Ekoloji, ekonomi ve sosyal etkilerin basarili entegrasyonlar1 birgok kentsel restorasyon
projesinin sanayilesmis diinya yanmi sira yiikselen ekonomi boyunca iskeletini
artirmaktadir. Bu anlamda Los Angeles Kentinde Canoga Park Orneginde bir akarsunun

(Sekil 2.35a,b) diizenleme ¢alismalar1 sonraki hali taslaklar ¢izimlerde (Sekil 2.36a,b)

yer almaktadir.

Sekil 2.35a,b. Canoga Park’taki Tipik Ikizkenar Yamuk Seklindeki ve Tipik Diktdrtgen
Seklindeki Kanal Ornegi (Los Angeles Master Plan,2007)

Oncelikle kisa vadeli bitkilendirme calismalar1 diisiiniilmektedir (Sekil 2.36a). Daha
sonrasinda uzun vadede su kenar1 habitat diizenlemesi ve teras olusumlari

planlanmaktadir (Sekil 2.36b).

Sekil 2.36a,b. Canoga Park’taki Bitkilendirme Caligmalari (Los Angeles Master Plan,2007)
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. MATERYAL

Aragtirma alani olarak, Anadolu’ nun kuzeyinde Bati1 Karadeniz Bolgesinde yer alan,

Diizce Kenti miicavir alan sinirlari igerisindeki Asarsuyu Deresi secilmistir (Sekil 3.1).

Diizce il merkezi 39°51° kuzey enlemi ile 31°08" dogu boylamlar1 arasindadir.
Tiirkiye'nin illeri arasindaki yeri, Bolu ili topraklarinin bat1 ve kuzeyinde Sakarya ilinin
dogusunda ve Zonguldak ilinin giineybatisinda yer almaktadir. Kuzeyinde Karadeniz ile
siirdir. Diger illerle sinirlarmi dogal sinirlar olugturmaktadir. Bu sinirlar, kuzeybatida
Sakarya ile Melen Cayi, bat1 ve giineyde daglarm tist kisimlaridir. Deniz seviyesinden
yiiksekligi 160 metre kadardir. Gilineydeki daglar, batidan doguya Keremali, Elmacik,

Giliney Bolu ve Siinnice daglari olarak siralanmaktadir (Anon 2010, c).

Sekil 3.1.Diizce Kenti Yeni Mahalle Smirlar1 ve Asar Suyu Deresi Konumu (Ozdede, 2010)

Calismanin analiz ve degerlendirme asamalarinda kullanilan haritalar, konuyla ilgili

makaleler ve kitaplar da arastirmada yardimc1 materyal olarak degerlendirilmistir.
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Alan sinirlarmi  belirlemek i¢cin Diizce Belediyesi imar planlari, Harita Genel
Komutanligr (1997) nm 1/25000 6l¢ekli topografik haritalari, dogal yapismna iliskin
veriler i¢in Diizce Valiligi (2010) ve Diizce Emniyet Miidiirligii (2010)’un verilerinden

yararlanilmistir.

Toprak yapismna ait bilgiler i¢in, alanda ve yakin gevresine yonelik yapilan ¢aligmalar ve

DICDR (2009) Raporundan yararlanilmustir.

Kiiltiirel &zelliklere iliskin veriler, Diizce 11 Gelisme Plani (2004) ve DTSO (2009)’dan
almmus, niifus ve sosyo-ekonomik yapiya iliskin veriler, Diizce Valiligi ve Diizce Il

Gelisme Plan1 Raporundan saglanmaistir.

Alana iligkin sosyo-ekonomik verilerin toplanmasi ve bilgilerin arttirilmasi amaciyla da
alanda kent halkmma uygulanmak iizere 22 sorudan olusan, yar1 standart anket formu

hazirlanmistir (EK-A).

Anket caligsmasi sonuglariin degerlendirilmesinde bilgisayar destekli istatistik programi
SPSS 16 programindan; haritalarin, tablolarm, kesit ve perspektif cizimleri i¢in
NetCAD, AutoCad, PhotoSHOP programlar1 ile alanin tanimlanmasinda alandan

cekilen ve web sitelerinden elde edilen fotograflar kullanilmistir.

3.2. YONTEM

Bu ¢alisma; arazi ve biiro ¢alismasi olarak yiiriitiilmiistiir (Sekil 3.2). Calismada, Diizce
kent halkinin yasam kalitesinin arttirilmasina yonelik, bir koridor olarak kentsel
akarsularin 6neminin ortaya konulmasi i¢in yurt i¢i ve yurt digi uygulamalar incelenmis,
kent i¢i akarsular ve standartlarma gore, duyarli kentsel bir ¢evrenin olusturulmasinda

etkili olan kriterler belirlenmistir.
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VERI TOPLAMA

LITERATUR ASAMASI SORVEY CALISMASI
./ Diizee Ili ile Ilgili Literatiir Taramas </ Alan Etidii
./ Peyzaj Tasarim llkelerine iliskin ./ Gorsel Degerlendirmeler

Literatiir Taramasi

./ Imar Paftalari ve Gorsel Materyal

-/ Alanm Tarihi ve Kiiltiirel Dokusu

</ Alana iliskin Mevcut Kullanimlar

L> MATERYAL 4-’

YONTEM

+ Anket yontemi-Kullanici 6zellikleri ve egilimleri

</ Mevcut Kullanimlarin [lgili Standartlar, Tasarim ve
Planlama flkeleri le Karsilastirilmas:

J

ARASTIRMA BULGULARI

.+ Sorvey calismasindan elde edilen bulgular

«/ Diizce Kent halki kullanicilarindan elde edilen
anket sonuglarina ait bulgular

SONUC VE ONERILER

Sekil 3.2. Calisma Akis Semas1 (Ozdede, 2010)

Genel anlamda akarsular ile ilgili ¢ok sayida yerli yabanci kaynaklar bulunmaktayken,

Asarsuyu Deresine ait veriler yetersizdir. DSI’den alana iliskin sayisal bir elde

edilememistir. Belediyeden alman imar planlarindan yararlanilarak ¢aligma haritalar

olusturulmus,

gelistirilmistir.

diger kurumlardan elde edilen verilerle de elde edilen veriler

65



Biiro ve arazide yiiriitiilen literatiir tarama ve veri elde etme asamasi tamamlandiktan
sonra ilgili kurumlardan alman ve arazide elde edilen verilerden sayisal olanlar,
NetCAD, AutoCAD ve PhotoSHOP yardimiyla bilgisayar ortamina aktarilarak, alana
iligkin bir veri tabani olusturulmasi saglanmistir. Tiirkiye’de 6rnek olarak alinabilecek
diizenlemelerden, Eskisehir Porsuk Cayir 06rne8i yerinde incelenmis ve tezde
kullanilmistir. Tiim verilerin irdelenmesi ile alanin mevcut durumu ortaya konumus,
alana iliskin sorunlar belirlenmis, rekreasyon potansiyeli saptanmaya calisilmis ve var

olan kullanimlar hakkinda bazi 6neriler gelistirilmistir.

Ayrica alana iliskin halkin goriisiinii almak {iizere hazirlanan yar1 standart anket,
kisilerin beklentilerinin daha iyi saptanabilmesi i¢cin uygulanmistir. Kent halkina yonelik
olarak hazirlanan anketler 22 sorudan olusmaktadwr ve 300 kisiye uygulanmistir.
Anketler SPSS 13.0 istatistik paket programi ile degerlendirilmis, sonuglar tablo ve
sekiller ile verilmistir. Ilk bdliimde kisilerin demografik ozellikleri yer almaktadir.
Ikamet edilen mahalle ve bu mahalledeki rekreasyon alanlarmna iliskin sorular ile devam
etmektedir. Diizce kentindeki en ¢ok tercih ettikleri yiirliylis alanlarmin analizleri
yapilmis ve Asarsuyu Deresi mevcut kullanimi ile ilgili rahatsizlik durumlari

sorgulanmaistir.

Asarsuyu Deresinin mevcutta olan veya olmasi gereken kullanim alanlar1 ve donati
elemanlarina iliskin bir boélim olusturulmus ve burada Asarsuyu Deresindeki
eksikliklerin daha net algilanmasi saglanmistir. Mevcut bitki Ortiisii (agag-¢ali vs.),
dinlenme-eglenme olanaklari, suyun temizligi, dere yataginin bakimi, manzara etkisi,
tagkin tehlikesine karsi giivenlik, dinlenme amacl yiiriiyiis olanagi, yemek yeme yerleri,
oturma yerleri, biife, vb. satis birimleri, gece 1siklandirmasi, hirsizlik ve gasp olaylarma
kars1 giivenlik, dere yatagi icindeki beton teras yollarin kullanim olanagi, ¢cocuk oyun
alanlari, spor alanlari, bank, ¢6p kutusu, vb. donat1 elemanlari, engelliler i¢cin akarsu
cevresindeki alanlara erisebilme olanagi, bisiklet ve kosu yolu, otopark, tuvalet, ¢cay
bahgesi, lokanta gibi tesislerin yeterlilik durumlar1 irdelenmistir. 2 (Yeterli), 1, 0, -1, -2

(Yetersiz), seklinde puanlama metodu ile sayisal degerler elde edilmistir.
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Katilimcilara alanda yer alan bazi kullanimlarin uygunlugu ve diizenlemede hangi
meslek disiplinlerinin yer alacagi sorularak alana iligkin bilgileri ve bunun sonucunda

beklentileri ¢esitli ¢apraz tablolarin da yardimi ile belirlenmistir.

Kruskal-Wallis Testi ile son bulan anket ¢alismasinda verilen tiim puanlarin minumum
ve maksimum degerlerine bakilarak deneklerin yanitlarmin yas, cinsiyet, egitim durumu
vb. ozellikleri ile farklilig1 ortaya konulmustur. Bu fark da hangi grubun ne oranda alana

duyarli oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

Ayrica anket calismalar1 sonucunda, alam1 kullanan kullanicilarin suyu algilamalari,
mevcut durumun beklentilerini karsilama durumu, mekana ve c¢evre verilerine
uygunlugu sorgulanmis ve degerlendirilmistir. Degerlendirme sirasinda kullanicilarin

demografik 6zellikleri ile mekan1 kullanim siire ve amaglar1 gz 6niinde tutulmustur. .
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. ALANIN OZELLIiKLERIi

4.1.1. Konumu

Asarsuyu havzasi 40° 45' 52" - 40° 50' 15" kuzey enlemleri ile 31° 07' 04" - 31° 28' 54"
dogu boylamlar1 arasinda yer almakta, yaklagik 35 km su yolu uzunlugunda ve 154 km?
drenaj alanina sahip bulunmaktadir. Havza iginde Diizce ili ve Kaynash ilgesi

merkezleri de dahil olmak {izere 15 yerlesim birimi bulunmaktadir (Uzun ve Yilmaz,

2009).

Asarsuyu Deresi, Bolu Daglari'nin kuzey batisindan dogmakta, yan dereler ve kiigiik
kaynaklarla beslenerek, Diizce Ili'nin giineyinden gecip, Kiiciikk Melen'e karisarak

Karadeniz’e dokilmektedir.

Calisma alan1t sinirmi; Diizce Kenti, Agakdoy Mahallesi (Ural Sokak) ve Siralik
Mahallesi (Celtik Sokak) sinir1 arasindaki Asarsuyu Deresi ve ¢evresi olusturmaktadir
(Sekil 4.1).
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Sekil 4.1. Agakdy ve Siralik Mahalle Smir1 Arasindaki Asarsuyu Deresi (Ozdede, 2010)
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[lin baslica akarsuyu Melen Cayr’dir. Akgakoca Daglari’'ndan dogan bu akarsuyun
Melen Golii de denilen Efteni Golii’ne kadar ki bélimiine Kiicliik Melen Cay1, bu golle
denize dokiildiigli Melenagz1 arasindaki bolimiine de Biiyilk Melen Cay1 ismi
verilmektedir. Tarim alanlarinin sulanmast ve bu alanlarin taskindan korunmasi
amaciyla Kiigiik Melen Cay1 lizerinde Hasanlar Baraji yapilmistir (Diizce Valiligi,

2010).

Diizce, yollara gore dogu-bat1 yoniinde uzanan ve il merkezinden gegcen D-100 karayolu
ile TEM otobani iizerinde yer almaktadir. Bu konumu ile Avrupa-Asya arasinda transit
yol iizerindedir. D-100 karayolu il merkezinden ayrilarak Akgakoca ilgesi iizerinden
Zonguldak iline baglanmaktadir. Diizce bu konumu ile yol kavsagi kentidir. Diizce'nin
kuzeyinde Akcakoca, kuzeydogusunda Yigilca, kuzeybatisinda Cilimli ve Cumayeri,

batisinda Giimiisova ile giineydogusunda Golyaka ilgeleri bulunmaktadir (Anon 2010,

c).
4.1.2. Tarihi

Bat1 Karadeniz’in ayakta kalan tek antik kenti olan Diizce’nin tarihi, M.O. 1390-800
yillar1 arasinda hiikiim siiren Hitit (Eti) Medeniyeti’ne kadar uzanmaktadir (Diizce
Valiligi. 2010). Diizce ve g¢evresi 15. yy’ dan itibaren bilinmektedir. Evliya Celebinin
Seyahatnamesinde Tuz Pazar1 ya da Diizce Pazar olarak ismi gegen Diizce’nin tarihi,
Bitinyalilar, Roma ve Bizans, Osmanlilar ve Cumhuriyet donemleri olarak 4 dénemde

incelenebilmektedir (Kesim, 1996).

Bitinyalilar Doneminde Diizce, diiz ve genis bir ova hatta batakliklar halinde bir
alandadir. Roma ve Bizans Donemi ile birlikte Diizce Ovas1 Romalilar zamaninda 1slah
edilerek tarim icin daha elverisli bir hale getirilmis ve yavas yavas iskan edilmeye
baslanmistir. Romalilardan sonra bu bolge Bizanslilarm hakimiyetine ge¢mis ve
gelismeye baslamistir. Osmanlilar Déneminde de, Osmanli Imparatorlugu zamaninda
Orhan Gazi' nin komutanlarindan Konuralp Bey 1323 yilinda burayr Bizanslilarin
hakimiyetinden kurtararak imparatorluk topraklarina katmistir. Diizce' nin Konsopa
(Konropa) admi almasi bu donemdedir. 1871 yilinda ise ilge merkezi Diizce' ye
nakledilmistir. Cumhuriyet Doneminde ise, her yerde oldugu gibi biiyiik bir gelisme

gosteren Diizce Tiirkiye' nin en islek ve zengin ilgesi olmustur. D-100 karayolu ve TEM
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otobaninin ge¢mesiyle ulusal ve uluslararasi boyutta giindeme gelmistir (Kesim, 1996;

Diizce Belediyesi, 2010).

Ozbal (1998)’a gore, Asarsuyu’nun iki kenarinda ticari etkinliklerde bulunmak
amaciyla, 1960 yilinda Rihtim Sokak, 1984 yilinda Mimar Sinan Caddesi, 1992 yilinda
Gazhane Caddesinde akarsu lizerine c¢ikmalar seklinde getirilerek, Diizce Belediyesi
pazaryeri ihtiyac1 karsilamak iizere, Belediye tarafindan, DSi’nce akarsuyun kent
igerisindeki kisminin her iki tarafinda 5’er metrelik olacak sekilde kamulastirilmis
alanlar iizerine, taskin halinde sorumluluk kabullenilerek is yerleri insa edilmistir.
Baslangicta gelir diizeyi diisiik Pazar esnafi zamanla biiylimiis ve ¢ogu ticaret odasina
kayitl sabit esnaf haline gelmislerdir. 1995 yilinda bélgede meydana gelen sellerde kent
icerisindeki akarsu yatagmin kalmt1 ve atilan ¢oplerle dolu olmas1 akarsu kenarmndaki
yerlesimleri taskin tehlikesiyle kars1 karsiya birakmus, daha sonra DS tarafindan alman
kararla, 1997 yilinda baslayan {i¢ yillik bir siire¢ sonunda akarsu g¢evresinde bulunan
diikkkanlar yikilmistir (Uzun, 2003). Bu siirecte, Belediyece dere iizerine ¢ikmalar
seklinde oturma yerleri bulunan bir park diizenlemesi yapilmis, ancak daha sonra dere

kenarindan yol gegmesi zorunlulugu ile parkin alani daraltilmistir.

1970’lere kadar olan siiregte, Asarsuyu Deresinde farkli tiirlerde baliklarin oldugu,
insanlarin rahatlikla yiizebildigi bilinirken, sonrasinda yerlesimlerin, sanayi, otoyol vb.
kullanimlarin getirdigi baskilar sonucu ekolojik 6zelligini kaybettigi belirtilmektedir

(Uzun, 1999).

1999 yilinda 17 Agustos ve 12 Kasim depremlerini yagsayan Diizce, 1’1 yeni 7 il¢enin
baglanmasiyla 09.12.1999 giin ve 23091 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 584 sayili
KHK uyarinca daha kisa siirede yeniden kalkinabilmesi i¢cin 81. il olmustur (Diizce

Valiligi, 2010).

4.1.3. Dogal Ozellikleri

Iklim
Arastirma alanma en yakin meteoroloji istasyonu Diizce meteoroloji istasyonudur. Bu

meteoroloji istasyonundan alman verilere gore Diizce’nin ortalama sicakligi 13.1°C
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ortalama yillik yagis 834.4 mm’dir. Kesim (1996) Diizce ilinin 1948-1990 yillar1
arasindaki ortalama sicaklik ve ortalama yagis sonuglarini 13°C ile 839,4 mm olarak
saptamistir. Bu da son yillardaki sicaklik artis1 ve yagis miktar: diisiisiinii ortaya ¢ikaran
bir grafiktir. Diizce meteoroloji istasyonuna ait bazi iklim verileri Tablo 4.1°de

verilmistir.

Tablo 4.1.S1caklik Rasat siiresi 1971-2007, Yagis Rasat Siiresi (Diizce Valiligi, 2010).

iklim Elemanlari AYLAR Yilhk
I 1 111 v |V VI | vl | vl | IX |X XI | XII

Ort.Yagis (mm) 90.5 | 719 | 71.5 | 603 | 60.9 | 61.6 | 46.4 | 547 | 49.7 | 77.4 | 87.3 | 102.2 | 834.4

Ort. Sic. (°C) 3.6 5.0 7.6 123 [ 165 [ 203 | 224 [ 22,0 | 185 | 142 | 94 | 58 13.1

Ort. Yiiksek Sic. (°C) | 7.8 9.7 13.1 18.6 | 23.0 | 26.8 | 28.7 | 28.6 | 255 | 20.6 | 153 | 10.1 19.0
Ort. Diisiik Sic. (°C) 0.2 1.0 3.1 72 109 | 143 | 165 | 165 | 13.0 | 95 5.0 2.3 83
En Yiiksek Sic. (°C) 234 | 25.6 | 322 | 347 | 39.0 | 39.0 | 424 | 42.0 | 383 | 382 | 302 | 26.2 42.4
En Diisiik Sic. (°C) <205 | <173 | -13.6 | -3.0 | 0.4 6.6 8.8 7.6 4.5 -1.2 | -6.8 | -16.5 | -20.5
Ort. Bagil Nem 81 76 74 72 72 69 71 72 74 78 78 80 74

Diizce ili, Karadeniz Bolgesi’nin kiy1 kesimlerinde goriilen nemli ve fazla sert olmayan

iklimin etkisi altindadir. Ortalama nispi nem %75’dir (Diizce Valiligi, 2010).
Aylara gore hakim riizgar yonleri (Sekil 4.2);

» Mayis: Kuzeybati / Karayel

» Nisan-Haziran-Eylil-Kasim: Kuzeydogu / Poyraz
» Ocak-Mart-Ekim-Aralik: Giineydogu / Lodos

» Subat: Giineydogu

MAYIS

N

YLUOL-KASIM

OcAakK-MART-EKIM-
ARALlK'%UBAT

HakiMm RUZGAR
YONLERI

Sekil 4.2. Diizce ili Hakim Riizgar Yénleri (Ozdede, 2010)
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Bu etkenler sonucu olusan iklim ozellikleri; yazlar1 sicak, kislari 1lik, her mevsim
yagisli; en cok yagis sonbahar ve kig aylarindadir. Yaz aylarinda iki ay kadar kuraklik
hissedilmektedir (Anon 2010, c).

Jeoloji

Birinci derece deprem kusaginda yer alan Diizce ili, 17 Agustos ve 12 Kasim 1999
tarihlerinde meydana gelen iki depremden de etkilenmis ve bunun sonucunda agir
maddi ve manevi kayiplar vermistir. 17 Agustos 1999 tarihinde merkez tissii Golciik ve
Arifiye olan ve Richter lcegine gore 7,4 siddetindeki deprem Diizce Ili’nde 270 kisinin
Olimiine, 1157 kisinin yaralanmasia neden olmustur. 12 Kasim 1999 tarihinde merkez
iissii Diizce olan ve Richter dlgegine gore 7,2 siddetindeki deprem ise, Ilde 710 kisinin
Olimiine ve 2679 Kkisinin yaralanmasma yol agmustir (Diizce Valiligi, 2010).
Depremlerin yarattig1 can ve mal kaybmin yiiksek olusunun baslica nedenleri; Ildeki
plansiz kentlesme ve arazi kullanimi ile imar uygulamalarindaki yanliglhiklardir. Deprem
felaketi uzun siire hayatin normale donmesini engellemis, gelisme siirecini

yavaslatmistir (DICDR, 20009).

Toprak

Aliivyal topraklar grubuna dahil edilen kumlu, ¢akilli ve molozlu irmak taksin yataklari,
Kiiciik Melen suyunun taskin yataginda bulunmaktadir. Bunun disinda akarsularin
cevresinde kumlu, cakilli ve molozlu wrmak taskin yataklar1 ve koluvyal topraklar,
Efteni Goliiniin kuzey ve kuzeybatisinda ise aliivyal sahil batakligi yer almaktadir.
Akarsu yataginin gectigi yerlerde, ince bir serit halinde yer alan bu topraklar VIII.
Yetenek smifi olup, yaz aylarinda sular azaldiginda ortaya c¢ikmaktadir. Toprak
materyali bulunmadigindan vejetasyon Ortiisii olmayan bu alanlardan malzeme (kum ve

cakil) alim1 yapilmaktadir (DICDR, 2009).

Diizce ovasinin dogu ucunda Asarsuyu Deresinin kuzeyinde Dariyeriyoriikler Koyt
cevresinde bir serit halinde bulunan koluviyal topraklar da Asarsuyu Deresi tarafindan
kisa mesafelerden tagmnarak egimin azaldigi yerlerde depolanmiglardir (Mansuroglu,

1997).
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Erozyon durumu ise; Koy Hizmetleri Genel Miidirliigiiniin smiflandirmasina gore
Asarsuyu havzasini 18.7 km? sinde erozyon yok denecek kadar az goriiliirken, 25.6
km? sinde orta derecede erozyon goriilmekte, 106.7 km? sinde ise siddetli erozyonun

goriildigi belirtilmektedir (Uzun, 2003).

Hidroloji

Akgakoca-Kocaali havzasindaki yeralt1 suyu rezervinin yarisinin Diizce ilinde kaldig:
kabul edilirse, Diizce’nin kullanilabilir toplam su potansiyeli 1783,5 hm’/y1l olarak
bulunmaktadir. Bu rakam il’in 2000 yili toplam niifusuna (314.266) béliiniirse, kisi
basina diisen yillik kullanilabilir su potansiyelinin 5.675 m’/kisi oldugu ortaya
cikmaktadir. Ayni hesaplamalar Tiirkiye’nin 2000 yilina gore kisi bast yillik
kullamilabilir su potansiyelinin 1.620 m’ oldugunu gostermektedir. Diizce ili Tiirkiye

ortalamasinin iizerinde su potansiyeli olan bir il olarak belirtilmektedir (Tatar 2003;

Giiltekin 2010).

Asarsuyu Havzasi yagis alan1 29682 km?, yillik ortalama akimi 9.93 10° me, yillik
ortalama akisi 337.9 mm, yillik ortalama debisi 10.7 1/s/km?’dir. DSI (1997) ve
Topaloglu (1985) verilerine gore debileri ise; Q=141 m?*'sn, Q5=175 m?/sn, Qs50=200
m?/sn, Qi00=175 m?*/sn olarak bulunmustur (Uzun, 2003). Dogu-bat1 dogrultusunda akan
Asar Suyu Deresi'nin en yiiksek akimi ise 130 m?/sn (mart), en diisiik akimi ise 0,35

m?®/sn (Eyliil)'dir. Beslenme alan1 180 km?'dir (Diizce Belediyesi, 2010).

Asarsuyu Deresi ¢cevresinde mevcut olan sanayi tesislerinin %80’inin burada bulunmasi
ylizey suyunun kirlenmesine sebep olmaktadir. Melen Miisavirlik (2000) firmasinin
hazirlamis oldugu rapora gore Asarsuyu Deresi c¢evredeki havzalara oranla en kirli

ylizey suyu olarak tespit edilmistir (Uzun, 2003).

Flora ve Fauna

Arastirma alaninda hakim tiirler olarak agaglardan; Fagus orientalis Lipsky., Quercus
spp. ve diger yapraklilar, bunlarin altinda ise Rhododendron ponticum L., Rubus spp.,
Sambucus ebulus L., Cornus spp., Pyracantha coccinea L., Pteridium aquilinum Kuhn.,

Hypericum spp., Equisetum spp., Sedum spp. vb. goriilmektedir (Uzun, 1999).
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Ancak yerlesimlerin gelismesi ile hizli de§isimler olugsmaktadir. Eurosibirian bitki
ortiisii yant sira iklim Ozelliklerinin uygunlugu nedeni ile Submediterranean bitki
ortlistine de rastlanmaktadir. Dogal bitki ortiisii alan kullanimlarmin c¢esitli olmasi
sebebi ile degisime ugramaktadir. Diizce ve ¢evresinde yetisen bitki listesi EK-B’de yer

almaktadir (Kesim, 1996).

20.02.2003 tarihli Diizce i1 Komisyonu Kararma gore; Diizce ilinde, Bildircm,
Glvercin, Uveyik, Keklik, Tavsan, Tilki, Sakarmeke, Yaban ordekleri, Yaban kazlari,
Su tavugu, Su cullugu, Culluk, Geyik, Karaca, Dag kecisi, Ayi, Su samuru, Kirpi,
Sincap, Siiliin, Dogan, Sahin gibi av hayvanlarinin varlig1 belirtilmektedir (Uzun, 2003).

4.1.4. Sosyal ve Kiiltiirel Ozellikleri

Niifus

Diizce’de 1946 yilina kadar 6nemli 6l¢iide bir kentlesme olmamustir. Bu yillardan sonra
tarimsal tretimdeki artis ve bunun iyi degerlendirilmesi, sanayi basta olmak {izere is
alanlarinin genislemesi sonucu hizli bir kentlesme baslamustir. Ilce toplam niifusu 1935
Genel Niifus Sayimi’na gore 70.476°dir. 1985 Genel Niifus Sayimi’na gore 199.569
niifusa sahip iken 29 temmuz 1988 tarihinde Golyaka ve Cumaova, 9 Mayis 1990
tarithinde Cilimli kasabalarmnin ayri birer ilce olmasi nedeniyle 1990 Genel Niifus

Sayimi’na gdre Diizce merkez niifusu 64.000 olarak belirlenmistir (DIGEP, 2004).

Calisma alani icerisindeki niifus hareketlerine géz atildiginda, Osmanli-Rus savaslari
(1877-1878) swrasinda Anadolu'ya gelen Muhacir (Macir), Giircii, Laz, Bosnak, Cerkez,
Arnavut, Tatar, Abaza, Kiirt, Makedon ve Rumeli gd¢menlerinin bir kism1 Bolu iline,
durumlar1 1yi olmayan Kirim, Kafkasya ve Rumeli gé¢gmenleri ise Diizce Ovasi ve
Akcakoca cevresinde cogunlukla orman a¢gmalarina yerlestirilmistir. Gogler, Abdiilaziz
doneminden 1. Abdiilhamit donemine kadar siirmiistiir. 1924 ve 1940’°lardaki goclerden
sonra 1946 ve 1952 yillarinda Bulgaristan, Yugoslavya ve Yunanistan'dan gelenlerle

devam etmistir (DTSO, 2009).

Dogu Anadolu'dan gelen Ermenilerin de Diizce, Adapazar1 ve Izmit'e yerlesmesiyle

Diizce Ovasinda etnik ¢esitlilik artmistir. Bu donemde bir nahiye ve 133 koyii ile Diizce
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niifusu 34.861'dir (DTSO, 2009). 1990-2000 yillar1 aras1 yillik niifus artis oranini
DIE’ye gore tablo 4.2’te verilmistir.

Tablo 4.2. 1990-2000 Yillar1 Aras1 Yillik Niifus Artis Oran1 (DPT, 2007).

1990 (1) 2000 Yillik Niifus Artis Hizi %o
Toplam Sehir Koy Toplam Sehir Koy Toplam | Sehir Koy
DUZCE | 273.679 | 105.834 | 167.845 | 314.266 130.632 | 183.634 | 13,82 21,05 | 8,99

Diizce Ili'nde 2000 niifus sayimma gére yillik niifus artis ortalamasi % 13,82°dir. 11
niifusu 1990 yili veri tespitlerine gore 273.679 iken 2000 yili Genel Niifus Sayimi
sonucuna gore 314.266, 2007 yili Niifus Sayim sonucuna gore 323.328, 2008 yili
Niifus Sayim sonucuna gore ise 328.611°¢ ylkselmistir. 2009 yili niifusu ise
335.156°dir. Tablo 4.3’deki 2009 yili sonuglarina gore niifusun %356,88’1 kent
merkezinde, % 43,12’si ise kdylerde yasamaktadir (Diizce Valiligi, 2010).

Tablo 4.3. 2009 Y1ili Niifus Sayimi Sonuglar1 (Diizce Valiligi, 2010).

ILCE ADI KOV SEHIR TOPLAM

NUFUSU NUFUSU NUFUS
MERKEZ 53610 125240 180 830
BEVEOY (Belde) 3250 3230
BOGAZII(Belde) 2.893 28593
KONURALP (Belde- Bucak) 5.849 5.849
AKCAKOCA 14576 23378 38334
CUMAYERI 1570 7824 12.794
CILIMLI 10260 6348 16,608
GOLYAKA 11579 8793 20372
GUMUSOVA 8407 6483 14850
KATNASLI 11374 5318 20.792
YIGILCA 15361 3.141 18502
TOPLAM 144531 190,625 335136

Diizce ili 2.567 km?’lik yiizolgiimii icerisinde, 8 Ilce (merkez ilge dahil), 3 Belde, 11
Belediye ve 280 koy barindirmaktadir. I genelindeki mahalle sayis1 112°dir (Diizce
Valiligi, 2010).

Ekonomik Yapt

Diizce’de ¢alisanlarin alt sektorlere gore dagiliminda calisanlarin % 72.7’sinin 10 alt
sektor tarafindan kapsandigi goriilmektedir. Calisanlarm paymin % 3’ten fazla oldugu
alt sektorler ile ilgili veriler Tablo 4.4’te verilmistir. Calisanlarin geri kalani her birinin

pay1 % 3’ten az olan 37 alt sektdre dagilmaktadir (DIGEP, 2004).
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Diizce ili genelinde issizlik % 21.5 olup kdylerde % 25°e kadar yilikselmekte, ilce
merkezlerinde ise % 13.7’ye kadar inmektedir. Diizce il merkezinde ise issizlik %
21.6°dir. Bu ortalamalar Tirkiye ortalamasinin iizerindedir. 1992-2000 yillar1 Tiirkiye
ortalamas1 % 8.81°dir (DIGEP, 2004).

Tablo 4.4. Diizce Yerlesim Yeri Tiplerinde Yas Gruplarma Gore Dagilim Orani
(DIGEP, 2004).

Yas Grubu Kent merkezi iice Koyler Diizce Tiirkiye
merkezleri Ortalamasi Geneli
15 Yas alt1 29.3 20.8 25.8 25.1 31.5
15-64 66.2 70.7 66.3 67.8 62.6
65 Yas ve stii 4.5 8.5 2.9 7.1 59
Toplam 100 100 100 100 100

DIE’nin 2001 verilerine gore, Tiirkiye Gayr1 Safi Yurti¢i Hasilasi iginde %0,2 paya
sahip olan Diizce, iller arasinda 63. siradadir. Yine ayn1 yi1l 1.383.874.517 TL’lik (1.142
ABD dolar1) kisi basma diisen GSYIH ile iller arasmda 59. sirada yer almaktadir.
GSYIH’nin dagilimi ise soyledir (Sekil 4.3); %28 tarim, %24,6 sanayi, %12,2 ticaret,
%24,9 hizmetler, %4,7 insaat, %5,6 diger sektorler. Devlet hizmetlerinin GSYIH
icindeki pay1 ise %11,5’dir (Diizce Valiligi, 2010).

027%

OTanm

B @ o5y @ Hizmetler
W Ticaret
Dingaat

o Sanayii

O Diger

R 2%

Sekil 4.3. Diizce GSYIH nin Dagilim Orani (Diizce Valiligi, 2010).

Tiirkiye Is Kurumu Diizce 11 Miidiirliigii kayitlarina gére; 2009 yili Aralik ay1 sonu
itibariyle ilde 3.587°si kadin, 9.008’i erkek olmak iizere toplam 12.595 is arayan
bulunmaktadir. 2009 yili Aralik ay1 sonu itibariyle, Is-Kur i1 Miidiirliigii tarafindan
kamu sektoriine 34 kisi, 0zel sektore 1.284 kisi olmak {iizere toplam 1.318 kisi ise
yerlestirilmistir. Tiirkiye Istatistik Kurumu 2008 verilerine gore, Diizce’de issizlik orani

10,2°dir. 5084 Sayili “Istihdamimn ve Yatirimlarin Tesviki Yasas” ndan dolayr son
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yillarda ilde c¢ok sayida sirket agilmistir. 2005 yilinda 280, 2006 yilinda 301, 2007
yilinda 356, 2008 yilinda 308 yeni sirket kurulmustur. 2006 ve 2007 yillarinda yapilan
karsilagtrmada civar illere (Yalova, Bolu, Karabiik) gére en fazla sirket Diizce’de

acilmistir (Diizce Valiligi, 2010).

4.1.5. Cevresindeki Kullanimlar

Diizce Belediyesi Netcad ¢izimlerinden yararlanilarak hazirlanmis olan Diizce Kenti
Agakoy ve Swralik Mahalle smirlar icerisindeki ana ve ara yol dagilimlar1 Sekil 4.4°te
verilmigtir. Yerli (2006), Diizce Kenti ara yol koridoru belirlemesine yonelik
calismasinda da bu koridorlar yer almaktadir.

Buna gore; Diizce Kenti ana yollarindan Nezih Tiirlinciioglu Bulvari, Kuyumcuzade
Bulvari, Mehmet Akif Caddesi, Atatiirk Bulvari, Kalict Konutlar Yolu, Asarsuyu
Deresini dik keserken; Istanbul Caddesi, Gaziantep Caddesi ve Spor Sokak, Hiirriyet
Caddesi, D100 Karayolu Asarsuyu Deresine paralel cadde niteligi tasimaktadir.

Asarsuyu Deresi kenarindan, Agakoy ve Swralik Mahalle siirlar1 igerisindeki yaklasik 7

km’lik alandan fotograflar ¢ekilerek derenin mevcut durumu verilmistir (Sekil 4.5).

Asarsuyu Deresi kenarindaki yapilarim ve ¢esitli kullanimlarin alana ulagilabilirlige
iliskin etki alanlar1 grafigi (Sekil 4.6) olusturulmustur. Buna gore, 6zellikle Hiikiimet
Konagi ve Belediye Binasi ¢evresinde ilkokul ve liselerin yogunlugu goriilmektedir.
Burada kullanimlarin niifusa bagh olarak etkileyebilecekleri alanlar, her daire 100 m
olacak sekilde konumlandirilmistir. Kisi yogunluguna bagh olarak biiyliyen daireler
maksimum 500 m’ye kadar ele alimmistir. Duruma gore artabilecek ya da azalabilecek
olan gosterimde her 1 kilometrenin 15 dakikalik yiirime mesafesine esit oldugu
varsayilarak hareket edilmistir. Boylece alana merkezden maksimum 15 dakika
icerisinde ulasilacag: gosterilmektedir. Imar planlarinda kullanilan dil esas almarak;
Kirmizi alanlar ticari alanlari, mavi alanlar, kamu alanlarmi, koyu yesil alanlar dini

yapilari, agik yesil alanlar park alanlarini gostermektedir.
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Sekil 4.4. Diizce Kenti Icerisindeki Ana Yollar (Ozdede, 2010)
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500 1000

Sekil 4.5. Asarsuyu Deresi Kenarindan Cekilen Gériiniimler (Ozdede, 2010)
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ASARSUYU DERESI VE YAKIN GEVRESI ETKI ALANLARI HARITASI

15" yliriitme mesafesi

T T £
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10’ yiiriime mesafesi :;;,:-_ ':\'fﬁ‘-f/l/_ oMU

5' yiirime mesafesi

Sekil 4.6. Arastirma Alani1 Kullanimlarinin Etki Alanlar1 Dagilimi (Ozdede, 2010)




Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresinde yer alan mevcut kullanimlara iligkin harita
imar planlarindan yararlanilarak hazirlanmigtir, Sekil 4.9’da goriilmektedir.
Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresinde yer alan; Sanayi alanlari, ticari alanlar,
egitim alanlari, askeri alanlar, park alanlari, dini alanlar, resmi kurum alanlarinin

bulundugu; kamu ve ticaret alanlarinin ise daha yogun oldugu goriilmektedir.

DSI (2007) verilerine gore; Asarsuyu Deresinin drenaj alan1 176 m? Q max=225
m?3/sn’dir. Istanbul-Ankara (D-100) Devlet yolunun Asarsuyu Deresi gegisinden
(Ucképrii) kent merkezine kadar olan boliim onceki yillarda 1slah edilmis, kent
merkezi igerisinde ise tag duvar ve beton koruma duvari yapilmistir (Sekil 4.7a ve
4.7b). 2005 yili sonuna kadar ise sehir merkezindeki 1slah kesitinin biiytitiilerek
1slah kesiti igine 1 metre yiikseklikte ve 15 metre genislikte hargli pere kapli rigol
kanal yapilmustir.

31/01/2005

d o =D L
Sekil 4.7a,b. Asarsuyu Deresi Islah Calismasindan Onceki Hali- Sonraki Hali (DSI, 2007)

Bu 1slah ¢alismasinin DSI’den elde edilen ve sayisal olmayan tek kesiti Sekil
4.8’de goriilmektedir. 25 m uzunlugundaki dere alaninin yarist ayni zamanda
yiirliylis alan1 olarak ayrilmistir. Ancak herhangi bir doseme farki olmadan, dere

ici ve disinda ayn1 malzeme kullanilmistir (Sekil 4.8b).
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Sekil 4.8. Asarsuyu Dere Kesiti (DSI, 2007)
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ASARSUYU DERESI VE YAKIN CEVRESI MEVCUT KULLANIM HARITASI
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Sekil 4.9. Arastirma Alanmin Mevcut Kullamm Haritas1 (Diizce Belediyesi imar Planindan degistirilerek, 2010)
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Beton doseme ve tas duvarlar Sekil 4.10 ve Sekil 4.11°de daha agik algilanmaktadir.
Koridor boyunca Cedidiye mahallesinden Cay Mabhallesi baslangicina kadar bu
sekilde devam eden ve bu teraslarin bakimsizligi nedeni ile yiiriiyiis yolu olarak

kullanilmas1 miimkiin olamamaktadir.

Sekil 4.10. Asarsuyu Deresinden Bir Gériiniim (Ozdede, 2010)

o

Sekil 4.11. Asarsuyu Deresinde, Teraslardan Bir Gériiniim (Ozdede, 2010)

Maresal Fevzi Cakmak Sokak ile Hasan Efendi Sokagi arasindan Asarsuyu Deresini

dik kesen, otobiis duraklarinin yogun olarak bulundugu alanda biiyiik bir otopark
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mevcuttur (Sekil 4.12). Eski hal binasinin alanina dere boyu yola paralel yapilan bu

otopark yogun olarak kullanilmaktadir.

Sekil 4.12. Asarsuyu Deresi ve Otopark Konumu (Ozdede, 2010)

Dere igerisindeki beton teraslarin bazi noktalarinda gece renkli 1siklarla aydinlatma

yapan yapay agagclar kullanilmigtir (Sekil 4.13).

Sekil 4.13. Asarsuyu Deresi Icerisindeki Renkli Gece Aydinlatmalar1 (Ozdede, 2010)
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Diizce’de gegen yila kadar mevcut bir kullanim olan gemi seklindeki kafeteryanin
(Sekil 4.14), uzun siiren asir1 yagis sonrasi olusan sel ile birlikte yok olusu

onlemlerin (akarsu kiy1 onarimi) yeterli olmadigimi gostermektedir.

Sekil 4.14. 2009 Yilindaki Islah Sonrasi Asarsuyu Deresi Icerisine Yerlestirilen Gemi
Formlu Kafeterya (Anon 2010, ¢)

Kopriilerden teras yollara inislerde metal merdivenler kullanilmistir. Teraslara inen
herhangi bir engelli ulasimi i¢in rampa, vb. olmadigi gibi merdivenlerin duvar ile

arasinda bosluk oldugu ve giivenligin olmadig1 goriilmektedir (Sekil 4.15).

Sekil 4.15. Kopriilerden Teras Yollara Inen Merdivenler (Ozdede, 2010)

Asarsuyu Deresi kenarinda olan Mimar Sinan Caddesi ile Celal Kasapoglu
Caddesinin kesistigi yerdeki Kiiciiksu Kopriisiiniin bulundugu alanda dereyi keserek

gecen Diizce Belediyesi igme suyu ana borusu yer almaktadir (Sekil 4.16).
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Sekil 4.16. Diizce Belediyesi igme Suyu Ana Borusunun Gegtigi Boliimden Bir Goriiniim
(Ozdede, 2010)

Cedideye Mabhallesinde, H. Haydar Gordebil Bulvarinin Asarsuyu Deresi ile kesistigi
kopriiden itibaren Siralik Mahallesine dogru olan kisimda beton duvarlar sona

ermekte ve giivenligi olmayan daha bakimsiz alanlar baslamaktadir (Sekil 4.17).

Sekil 4.17. Cedidiye Mahallesindeki Képrii (Ozdede, 2010)

Cedidiye Mahallesindeki bu koprii teras beton yollar i¢in sinir tesgkil etmektedir. Kent
merkezine dogru alinan goriintiide (Sekil 4.18) merkezden uzaklasildik¢a su igerisi

ve disarisindaki yosunlasma ve kotii kokunun artigiin basladigi goriilmektedir.
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Sekil 4.18. Cedidiye Mahallesindeki K&prii Uzerinden Kent Merkezine Dogru Bir Gériiniim
(Ozdede, 2010)

Bu alandan itibaren dere tamamen kendi haline birakilmistir (Sekil 4.19). Kent
merkezindeki belli bolimiinde beton ve tas duvarlardan olusan, estetikten yoksun,
yesil yol kavramlarma uygun olmayan adeta bir yapilagsmayi1 sergileyen 1slah

calismalar1 goriilmektedir.

Sekil 4.19. Asarsuyu Deresi Kenarindan Cedidiye Mahallesinden Fevzi Cakmak Mahallesine
Dogru Bir Goriiniim (Ozdede, 2010)

87



Fevzi Cakmak Mahallesinden sonra alanin i¢i kadar, g¢evresindeki yollarin da
bakimsizlig1 dikkat ¢ekmektedir. Dere ile yol arasinda bitkisel veya yapisal, herhangi

bir siir malzemesinin olmadigi1 da gézlemlenmistir (Sekil 4.20).

Sekil 4.20. Fevzi Cakmak Mahallesinden Doguya Dogru Bir Gériiniim (Ozdede, 2010)

Benzer goriiniimler Asarsuyu Deresinin i¢inden gectigi Agakoy Mahallesi i¢in de
gecerlidir. Hiikkiimet Binasinin ilerisinde bulunan film platosunun oldugu alandan

itibaren 1slah ¢aligmalar1 bitmis, dere kendi haline birakilmistir (Sekil 4.21).

Sekil 4.21. Asarsuyu Deresi Kenarinda Bulunan Film Platosu (Ozdede, 2010)
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Film platosunun karsisindaki alanda kii¢iik bir yesil alan diizenlemesi yapilmigtir

(Sekil 4.22).

Sekil 4.22. Asarsuyu Deresi Kenarindaki Yesil Alan Diizenlemesi (Ozdede, 2010)

Cay mahallesinden itibaren alan Sekil 4.23 teki gibi devam etmektedir.

Sekil 4.23. Cay Mahallesinden Doguya Dogru Bir Gériiniim (Ozdede, 2010)
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Mevcut durumu goriiniimlerinin disinda heniiz taslak asamasinda olan bazi projeler
de yer almaktadir. 2007 yilinda Asarsuyu Deresine yonelik olarak Diizce
Belediyesinin Camikebir Mabhallesi alaninda “Kentsel Donilisim Projesi” (Sekil
4.24a-d) meclis tarafindan onaylanmis, ancak yeni gelen yonetim bu projeye iligkin

alana herhangi bir uygulama getirmemistir.

Sekil 4.24a.b. Camikebir Mahallesi alaninda “Kentsel Doniigiim Projesi” (Anon 2010,f)

Tasarlanan proje, Diizce'nin Camikebir Mahallesi Asarsuyu Deresi kiyisindaki
75.000 m’'lik bir alam kapsamaktadir. Projede Asarsuyu Deresi, cesitli sistemleri
birka¢ aksa ayrilmakta ve kenarinda konut olusumlar1 yer almaktadir. Konutlarin
olusumlari, kisilere ait 6zel bir yasantiyi, iist katlarda da zemine dayali bir iligki
olarak siirdiiriilmesi ve bunu yeni tiir bir ortak yasantiya doniistiirme arzusu, giines
enerjisinden yararlanilmasi, her konuta hangi katta olursa olsun bir toprak parcasi
verilmesi ve ylizeylerin su kanalin1 beslemesi ile de teknik olarak desteklenmektedir.
Projede bu yoniiyle, teknik ayrintilar1 ayrica genis kapsamli olarak tartisilacak olan
bir ekosistemi gelistirmis oldugunu, bunun da Diizce’nin kentselligine ve gelecegine
giincel olarak oOnemli bir girdinin eklemlenmesi anlamina gelmekte oldugu

belirtilmistir (Anon 2010, f).

Sekil 4.24c¢,d. Camikebir Mahallesi alaninda “Kentsel Doniisiim Projesi” (Anon 2010, f)
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4.2. ANKET SONUCLARI

Asar Suyu Deresi ile ilgili yapilan anket kent merkezinde yapilmis olup, tiim
demografik veriler rastlantisal olarak ortaya ¢ikmistir. Ankete 143 bayan ve 157
erkek olarak, toplam 300 kisi katilmistur.

Yas dagilimi
Tablo 4.5’te yer aldig1 lizere bu kisilerin %3,37°si 18 yasindan kiigiik, %69,36°s1
18-34 yas arasinda, %23,57’s1 35-50 yas arasinda ve %3,71°1 de 51 yas ve iizeri

olduklarini belirtmislerdir.

Tablo 4.5. Ankete Katilanlarin Yas Dagilimi

Yas Dagilimm Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
18'den kiigiik 10 3,33 3,37
18-34 206 68,67 69,36
35-50 70 23,33 23,57
51-65 10 3,33 3,37
65'ten bilyiik 1 0,33 0,34

Toplam 297 99,00 100,00
Cevapsiz 3 1,00

Toplam 300 100,00

Medeni durum
Ankete katilanlarin %59,4°1i bekar, %40,6’s1 evli iken %35’1 ¢ocuk sahibi,
%65’lik bir kismi da ¢ocuk sahibi degildir.

Ogrenim durumu
Katilimcilarmm  68renim durumuna gore dagilimi; %1,7 okur-yazar, %38,8
ilkdgretim, % 26,9 lise ve dengi, %54,2 {iniversite, %8,4 lisansiistii olarak Sekil

4.25’te yer almaktadir.
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g.40% 1.70%

Okur yazar
kb gretim
Lise ve dengi
Universite
Lisans ustu

26.90%

54.20%

Sekil 4.25. Ankete Katilanlarm Ogrenim Durumu Dagilimi

Calisma durumlar
Deneklerin meslek durumuna gore; %60,5’1 caligmakta, %28,1°1 68renci, %2,7°s1

ev hanimhig1 ve %3’1i ise emeklidir.

Gelir durumlart
Aylik gelir durumlar1 olarak 0-1000TL aras1 gelir diizeyi olan grup %52’y1, 1001-
2000TL %29’u, 2001-3000TL %9,9’u ve 3000 TL fizeri grupta da 8,8’lik bir

orani olusturmaktadir.

Yetistikleri yer durumlart
Anketteki deneklerin biiytidiikleri yer grafigi Sekil 4.26’da yer almaktadir. Buna
gore %68,4 kent, %22,2 kdy ve %9,4 kasaba seklindedir.

22.20%

Koy

B Kasaba
“ i B Kent

68.40%

Sekil 4.26. Ankete Katilanlarin Yetistikleri Yer Dagilim
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Ikamet edilen mahalle dagilim:

Ankete katilanlarin Diizce Kenti'nde yasadiklar1 mahalleye gore dagilimina
bakildiginda, 40 farkli mahallede ikamet ettikleri ortaya c¢ikmistir. Yapilan
calismada %27,4’likk biiylik ¢ogunlugun Yenikent (Kalict Konutlar)’te oturdugu

belirlenmistir. ortaya ¢ikmistir.

Ikamet etme siireleri
Mahallelerinde ikamet etme siirelerine gore; %11,8°1 1 yildan az siiredir Diizce’de
iken, %29,7°si 1-3 yil, %17,9’u 4-7 yil, %10,5’1 8-10 yil ve %30,1°1 11 yil ve

uzeri sireden beri kentte ikamet etmektedirler.

Ikamet etme nedenleri

Ikamet etme nedenlerinde ise, ulasim %28,8, yakin ¢evre 6zelliklerinin iyi olmasi
%18.,5, komsuluk iligkilerinin 1yi olmasi %10,3, kiralarmm uygunlugu %9,2 ve
diger diye belirtilen ve bunun yaklasik %70’inin kendi evlerinin olmasina

baglayan % 33,2’lik bir kisim ortaya ¢ikmuistir.

Rekreasyon alanlarina ulasim yontemi
Kisilerin evlerinden rekreasyon alanlarma ulasim yontemi ele alindiginda;
%38,9’un yiirliyerek alanlara ulasimi tercih ederken, %30,5°1 otomobil, %28,2’s1

toplu tasit, %0.7’si1 bisiklet ve %1°1 de motorsiklet ile ulasimi tercih etmektedir.

Rekreasyon alanlarina ulasim yonteminin yas dagilimu ile iligkisi

Ankete katilan kisilerin evlerinden rekreasyon alanlarina ulasimmim yas
dagilimimna gore (Tablo 4.6) analizinde, 18 yas ve altindaki grubun %33,3
yiiriiyerek, %16,7 otomobil ile ve %33,3’iiniin de toplu tasit ile ulasim sagladig1
belirlenmistir. 18-34 yas grubu arasinda bu oran %37,9 yiirliyerek, %35,4 toplu
tasit ile ve %?25,8 otomobil ile seklindedir. 35-50 yas grubunda ise %46,4
otomobil ile ulasim ilk sirada yer almakta ve bunu takiben %36,2 yiiriiyerek, %13

toplu tasit ile devam etmektedir.
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Tablo 4.6. Rekreasyon Alanlarina Ulagim ile Yas Dagiliminin Karsilagtirilmasi

Yas Dagilimi
(YUZDE) 18ve | 1834 | 3550 | 51-65 | 65ve | Toplam
alt1 ustii
Evinizden Yiiriiyerek | %33,3 | %37.9 | %362 | %40 %37,2
rekreasyon | Otomobilile | %16,7 | %25,8 | %46,4 | %50 %31
alanlarina Toplu tasitla | %333 | %354 | %13 %10 | %100 %29,3
nasil ulagi- Bisiklet ile %3,3 %1,4 %0,7
yorsunuz?  "npoeorsikletle | %83 | %05 | %l.4 %1
Toplam Diger %0,5 | %1,4 %0,7
%100 | %100 | %100 | %100 | %100 %100

Rekreasyon alanlarina ulasim yonteminin gelir durumlari ile iliskisi

Ankete katilanlarin evlerinden rekreasyon alanlarina ne sekilde ulastiklarmnin aylik

gelirleri ile olan dagilim tablosunda; aylik gelirlerinin yiiriime ile ulasimi,

yiizdelerin benzerligi (%35,6- %41, %39,3, %37) nedeni ile etkilemedigi (Tablo

4.7) goriilmektedir. Otomobil ile olan ulasim segeneginde ise; 0-1000TL arasinda

degisen grubun %16,8’1 tercih ederken, 1001-2000TL aras1 kazanci olan grup

%43,4 tercih ettigi goriilmektedir. 2001-3000TL gelir diizeyi olan grup ise %46,4

ve 3001TL ve iizeri gruplar da %51,9’lik bir oran goriilmektedir. Toplu tasit

kullannmin1 da %45,6’lik oranda 0-1000TL gelir gruplar1 olustururken, bunu
%10,8 ile 1001-2000TL, %14,3 ile 2001-3000TL, %11,1 ile de 3001TL ve iizeri

gruplar olusturmaktadir.

Tablo 4.7. Rekreasyon Alanlarina Ulagim ile Gelir Durumlarimin Karsilastiriimasi

Aylik Gelir Dagilimi (TL)

(YUZDE) 0-1000 | 1001-2000 | 2001-3000 | 3001 TL | Toplam
TL TL TL ve iizeri

Evinizden Yiiriiyerek %35,6 %41 %39,3 %37 %37,6
rekreasyon Otomobil ile %16,8 %434 %46,4 %51,9 %30,7
alanlarina Toplu tasitile | %45.6 %10,8 %14,3 %11,1 %29,3
nasil Bisiklet ile %1,3 %0,7
“‘a%;y"fsu' Motorsikletile | %0,7 %24 %1
nuz: Diger %2,4 %0,7
Toplam %100 %100 %100 %100 %100

Yiiriiyiis icin tercih edilen alan dagilimi

Diizce’de yiiriiyls i¢in tercih edilen alanlar ele alindiginda %38,30 Spor Sokak ve

Gaziantep Caddesi ilk sirada yer almaktadir. Bunu %34,3 ile Istanbul Caddesi,

%11,3 Kalic1 Konutlar ve Sekil 4.27°de goriilen oranlar ile takip eden yiiriiylis

alanlar1 takip etmektedirler.
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34.30% istanbul Cad.

Kalici Konuflar o
Spor Sk. G.Antep
Diger

Hastahane
Kuyumcuzade
Bolu Cad.
Atatlirk Bulvar
—Asar Dere

RGN N R

i 4.80%
I —3.50%
1.70% 2.60% 1.30% 2.20% [

Sekil 4.27. Diizce Kenti’nde Yiiriiyiis i¢in Tercih Edilen Cadde/Sokak/Bulvar Dagilimi

Yiiriiyiis icin tercih edilen alanlar ile yas durumu arasindaki iliskisi

Ankete katilan kisilerin Diizce’de yiirliylis icin en c¢ok tercih edilen
cadde/bulvar/sokaklarmm yasa gore dagilimlarmin sonucu ise; 18 ve alt1 yas
grubunun %62,5 lik bir oran ile Gaziantep Caddesi ve Spor Sokagini tercih ettigi
ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 4.8). 18-34 yas grubunun en ¢ok tercih ettigi cadde de
yine Gaziantep Caddesi ve Spor Sokak olarak saptanmistir. 35-50 yas arasi
bireylerin ise %52,9 luk bir oranla ilk sirada Istanbul Caddesini tercih ettikleri

ortaya ¢ikmustir.

Tablo 4.8. Diizce Kenti’nde Yiiriiyiis icin Tercih Edilen Alanlar ile Yas Dagiliminin

Karsilastirilmasi
Yas Dagilimi
(YUZDE) 18 ve 18-34 35-50 51-65 65 ve Toplam
alti ustii

istanbul %25 %028,9 %152,9 %37,5 --- %34,4

Caddesi
Diizce’ Kaha --- %11,3 %11,8 %12,5 --- %11
de yiirii- Konutlar
yis iqkin Spor Sokak ve | %62,5 | %453 | %19,6 | %12,5 %38,8
en ¢o Gaziantep Cad.
tercih Bolu Caddesi %2,5 | %2,0 %2,2
ettiginiz Atatiirk %3,1 | %7.8 | %125 | %100 | %48
cadde/ Bulvan
bulvar/ Asar Dere %5 | %25 | %20 | %i2s | — %31
sokaklar1 Kenar1
yaziniz Kuyumcuzade --- %1,9 -— --- --- %1,3

Bulvan

Hastahane - %2,5 %3.9 - - 2,6
Caddesi
Diger --- %1,9 - %12,5 - 1,8

Toplam %100 %100 %100 %100 %100 %100
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Yiiriiyiis igin tercih edilen alanlar ile calisma durumu arasindaki iligki

Diizce’de yiirliylis icin en c¢ok tercih edilen cadde/bulvar/sokaklarin ankete
katilanlarin ¢alisma durumlari ile karsilastirilmasi sonucu ise Tablo 4.9°da; Spor
Sokak ve Gaziantep Caddesinde %58,6 orani ile 6grencilerin tercihi ilk sirada yer
almaktadir. Bu sonucu ev hamimlar1 %37,5 ile ve %37,5 ile emekliler
izlemektedir. Istanbul caddesinin tercihinde ise Calisan bireyler %43,3 ile 6n
plana ¢ikmaktadir. Bunu %50 ile ev hanimlari, %25 ile emekliler ve %14,3 ile
ogrenciler olusturmaktadir. Bulvar caddesini ilk tercih eden grup ise %25 ile

emekli kigilerdir.

Tablo 4.9. Diizce Kenti’nde Yiiriiyiis i¢cin Tercih Edilen Alanlar ile Meslek Durumu
Dagiliminin Karsilastirilmasi

Calisma durumu
(YUZDE) Ogrenc | Ev | Emekli | Calistyo | Diger | Toplam
i hanim r
Diizce’de Istanbul % 143 | %50 %25 %43,3 %50 %34,3
yiiriiylis Caddesi
icin en ¢ok Kalici % 15,7 %10,54 | %8.3 %]11,3
tercih Konutlar
ettiginiz Spor Sok. ve | %586 | %50 | %375 | %27.6 | %3330 [ %38,3
cadde/ G.Antep Cad.
bulvar/ Bolu %3,7 %2.2
sokaklarl Caddesi
yaziniz. Atatiirk %4,3 %25 %3,7 %3,3 %4,8
Bulvan
Asar Dere %2,9 %4,5 %3,5
Kenari
Kuyumcuza- --- --- --- %2,2 -— %1,3
de Bulvan
Hastahane %1,4 %3,7 %2,6
Caddesi
Diger %2,9 %12,5 %0,7 %1,7
Toplam %100 | %100 | %100 %100 %100 %100

Ikamet edilen mahallelerde sosyal mekanlarin gereksinim durumlary

Ikamet edilen mahalleler ile yapilan bir karsilastirmada, mahallede daha fazla
sosyal mekanlarin (parklar, spor alanlari, toplanma, dinlenme alanlari, vb.)
yapilmasmin gerekliligi sorusuna Asar deresi ve c¢evresinde olan Azmimilli
Mahallesi, Cumhuriyet Mahallesi, Fevzi Cakmak Mahallesi, Cedidiye Mahallesi
%100 oraninda katilirken, Cay Mabhallesi de %380 oraninda katildiklarini

belirtmislerdir.
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Asarsuyu Deresi ¢cevresindeki mahallelerde ikamet etme nedenleri

Asarsuyu Deresi ve ¢evresinde olan Azmimilli Mahallesi, Cumhuriyet Mahallesi,
Fevzi Cakmak Mahallesi, Cedidiye Mahallesi, Cay Mahallesi ve Kiremitocagi
Mahallesinde oturan ve ankete katilan bireylerin bu mahallelerde ikamet etme
nedenleri Tablo 4.10°da verilmis olup, %32,4 ulasim kolayligini, %14,7 ile
komsuluk iligkilerinin iyi olmasi takip etmektedir. %32,4’liik diger adi altindaki

oraninda kendi i¢inde ~%70’inin kendi evlerinin olmas1 seklinde belirtmislerdir.

Tablo 4.10. Asarsuyu Deresi Cevresindeki Mahallelerde Tkamet Etme Neden Dagilin

Mabhallede ikamet Etme Frekans Yiizde Gegerli Toplam
Nedeni Yiizde Yiizde
Ulasim kolayhg 11 32,4 32,4 32,4
Kiralarin uygunlugu 3 8,8 8,8 41,2
Yakin ¢evre ozellikleri iyi 4 11,8 11,8 52,9
olmasi

Komsuluk iligkilerinin iyi 5 14,7 14,7 67,6
olmasi

Diger 11 32,4 32,4 100,0
Toplam 34 100,00 100,00

Ortak alanlarin gerekliligi konusundaki katilim durumlari

Insanlarm daha hosgériilii olmasi, komsuluk iliskilerinin giiclenmesinde, parklar
gibi insanlarin bir arada oldugu alanlar etkili olduguna %45,8lik oraninda
bireyler kesinlikle katilirken, %40,7 katiliyorum olarak belirtmis ve %86,5lik bir
orani olusturmustur (Sekil 4.28).

340%3 1 ngn
7.10%

Kesinlikle Katiliyorum
Katihyorum

F.Yok

Katiimiyorum

Kesinlikle Katilmiyorum

45.80%

40.70%

Sekil.4.28. Sosyal Anlamdaki Gelisim I¢in Parklarm Onemine Iliskin Anket Cevap
Dagilimi
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Yiiriiyiis alanlarinda giizel goriintii varliginin gerekliligi konusundaki katilim
durumlar

Arastirmaya katilanlarin %96,60’lik bir kisminin yiiriiylis icin tercih ettikleri
alanlarda glizel gorintiilerin varligmnin (agaglar ve su varligi vb.) Onemli

olduklarmi belirtmislerdir (Sekil 4.29).

0.30%
1.70% 1 409

25.10% i 2
Kesinlikle Katiliyorum

Katiliyorum

F.Yok

Katiimiyorum

Kesinlikle Katilmiyorum

EEEED

71.50%

Sekil 4.29. Yiiriiyiis Alanlarinda Giizel Goriintii Varligiin Onemine iliskin Anket Cevap
Dagilimi

Yiiriiyiis yollarindaki standartlarin uygunlugunun gerekliligi konusundaki

katulim durumlar

Yiirliylis i¢in tercih ettikleri alanda, kisilerin rahat¢a yiiriiyebilecegi yol
genisligine sahip, yaya ve araglarin ayri oldugu yollar olmasi gerektigine % 73
anket katilimcis1 kesinlikle katilirken, %24‘G katildiklarimi, %2,1‘1 de
katilmadiklarini belirtmislerdir (Sekil 4.30).

0.70%

24.00%
Kesinlikle Katiliyorum

Katiliyorum

F.Yok

Katiimiyorum

Kesinlikle Katilmiyorum

HEENED

73.00%

Sekil 4.30. Yiiriiyiis Yollarindaki Standartlarin Uygunluguna Iliskin Cevap Dagilim

98



Yaya ve ara¢ ayriminin gerekliligi konusundaki katilim durumlar:
Katilimeilarin = %94,6‘sinin  yiiriiyiis  yollarinda otomobil, bisiklet ya da
motorsikletler —rahatsizlik vermemesi  gerektigi  sorusuna  katildiklarini

belirtmiglerdir (Sekil 4.31).

2.70%
2.00% ‘D.TD%
Kesinlikle Katiliyorum
\‘ Katiliyorum
F.Yok
Katiimiyorum
Kesinlikle Katilmiyorum

24.30%

EEEED

70.30%

Sekil 4.31. Yaya ve Ara¢ Ayrimlarinin Onemine Iliskin Anket Cevap Dagilimi

Yaya sirkiilasyonunun diger kullanimlardan bitkilendirme ile ayrimi gerekliligi
konusundaki kattlim durumlar
Yol kenarinda bitkilendirme ile ayrilmis 6zel yaya yollar1 olmasi gerektigine

katilanlarin % 94,9 oraninda katilmaktadir (Sekil 4.32).

1.70%

2.40% _ 1.00%

Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

F.Yok

Katilmiyorum

Kesinlikle Katilmiyorum

26.50%

EEEED

68.40%

Sekil 4.32. Yaya Yollarinda Bitkilendirme Ile Ayrimma Iliskin Anket Cevap Dagilimi
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Yaya yollarinda fiziksel yapinin gerekliligi konusundaki katilim durumlari
Saglikli bir yliriiylis i¢in yaya yolunun fiziksel yapisinin yeterli (egimi, kaplama
malzemesi, aydinlatma, vb. sorunsuz) olmasi gerekliligine % 72,2°si kesinlikle

desteklerken, %23,7¢si desteklemistir (Sekil 4.33).

1.40%
2.00% o 70%

23.70% -
Kesinlikle Katilliyorum

Katiliyorum

F.Yok

Katiimiyorum

Kesinlikle Katilimiyorum

EEEED

Sekil 4.33. Yaya Yollarinda Fiziksel Yapinin Gerekliligine Iliskin Anket Cevap Dagilimi

Giivenlik icin gece isiklandirmasi gerekliligi konusundaki katilim durumlari
Ankete katilan kisilerin %77,9 “‘unun kesinlikle katildig1 (Sekil 4.34) ve bu sonucu
takiben %17,8°in de katilarak bu sonucu destekledigi yiiriiylis yollarindaki

giivenlik i¢in gece 1giklandirmasi yeterliliginin 6nemi belirtilmistir.

1.70%
0% _ 1.30%
17.80%
‘\‘ Kesinlikle Katiliyorum
" Katiliyorum
F.Yok

Katiimiyorum
Kesinlikle Katilmiyorum

EEEEDO

77.90%

Sekil 4.34. Giivenlik I¢in Gece Isiklandirmasi Yeterliliginin Onemine iliskin Anket
Cevap Dagilimi
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Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki mevcut bitki ortiisii yeterliligi
Asarsuyu Deresi ve yakin cevresindeki mevcut bitki Ortiisii i¢in %60,2 ¢ok
yetersiz olarak degerlendirirken, %18‘1 yetersiz bulmakta ve %16,40 yeterli

bulmaktadir.

Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki dinlenme ve eglenme olanaklarinin
yeterliligi

Dinlenme ve eglenme olanaklarmin yeterliligi ele alindiginda ise; %63,41 ¢ok
yetersiz olarak degerlendirirken, %22,8 yetersiz ve yaklasik %10°‘luk kismi da

yeterli olarak degerlendirmektedir.

Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki dinlenme ve eglenme olanaklarinin
yeterlilik durumu ile yag durumu arasindaki iliski

Asar suyu Deresi ve yakin g¢evresindeki dinlenme ve e§lenme olanaklarmin
yeterliligi yas durumu iliskisi ele alimdiginda (Tablo 4.11); 18 yasindan kiigiik
bireylerin bu olanaklar1 %75 oraninda yeterli buldugu analiz edilirken, 18-34 yas
grubu %87,5 ¢ok yetersiz, 35-50 yas grubu da %66,7 ¢ok yetersiz buldugu ortaya
cikmustir.

Tablo 4.11. Dinlenme-eglenme Olanaklari ile Yas Dagiliminin Karsilagtiriimasi

) Yas Dagilimi
(YUZDE) 18°den Kiiciik 18-34 3550 | |oplam
Cok yeterli 75,0% 13,0%
Dinlenme- Yeterli 33,3% 4,3%
eglenme Fikrim yok 25,0% 6,3% 8,7%
olanaklar1 Yetersiz — 6,3% --- 4,3%
Cok yetersiz --- 87,5% 66,7% 69,6%
Toplam 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki dinlenme ve eglenme olanaklarinin
yeterlilik durumu ile medeni durum arasindaki iliski

Asar suyu Deresi ve yakin g¢evresindeki dinlenme ve eglenme olanaklarmin
kisilerin medeni durumlari ile karsilastirildiginda; bekar bireylerin bu olanaklar1
evli bireylere oranla ¢cok daha yeterli buldugu belirlenmistir. Evli bireyler %100
yetersiz olanaklar oldugunu belirtirken, bekar bireylerin %63,2 olarak alani

yetersiz bulduklar1 saptanmistir (Tablo 4.12).
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Tablo 4.12. Dinlenme-eglenme Olanaklar1 ile Medeni Durumun Karsilastirilmasi

Medeni durumunuz

(YUZDE) Bekar Evli Toplam

Cok Yeterli 15,8% 13,6%
Dinlenme-  [Myeterli 5,3% 4,5%
g%;‘;ﬁ:ﬂ Fikrim Yok 10,5% 9,1%
Y etersiz 5,3% 4,5%

Cok Yetersiz 63,2% 100,0% 68,2%

Toplam 100,0% 100,0% 100,0%

Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki dinlenme ve eglenme olanaklarinin
yeterlilik durumu ile ¢ocuk sahibi olan ve olmayan bireyler arasindaki iligki

Benzer icerikli olan Tablo 4.13’te de; evli bireylerin yanisira ¢ocuklu bireylerin
Asar suyu Deresi ve yakin ¢evresindeki dinlenme ve e§lenme olanaklarini1 %100
oraninda yetersiz bulusu ve ¢ocuk sahibi olmayan bireylerin de %65 oraninda ¢ok

yetersiz buldugu saptanmistir.

Tablo 4.13. Dinlenme-eglenme Olanaklari ile (Varsa) Cocuk Sayisinin Karsilastirilmasi

Varsa ¢ocuk sayiniz Toplam
(YUZDE) Yok 1-3
Dinlenme- Cok Yeterli 15,0% - 13,0%
eglenme Yeterli 5,0% 4,3%
olanaklart Fikrim Yok 10,0% 8,7%
Y etersiz 5,0% 4,3%
Cok Yetersiz 65,0% 100,0% 69,6%
Toplam 100,0% 100,0% 100,0%

Asarsuyu Deresinin suyunun temizliginin yeterlilik durumu
Asarsuyu Deresinin suyunun temizligi i¢in ankete katilan kisilerin % 54,5’1 ¢ok
yetersiz bulurken, %17,7’s1 yeterli bulmakta ve yaklasik %15’lik bir kisimda

yeterli bulmaktadir.

Asarsuyu Dere yataginin bakiminin yeterlilik durumu
Dere yatagmin bakimina iliskin ylizdeler de Tablo 4.14’te verilmistir ve yine

%354,8 ¢ok yetersiz, %19,7’sinin de denekler tarafindan yetersiz bulundugu

saptanmuistir.
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Tablo 4.14. Asarsuyu Dere Yatagimin Bakimina iliskin Yeterlilik Durumu

Dere yatagimin bakim Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 15 5,0 5,1
Yeterli 29 9,7 9,9
Fikrim Yok 31 10,3 10,5
Yetersiz 58 19,3 19,7
Cok Yetersiz 161 53,7 54,8
Toplam 294 98,0 100,00
Cevapsiz 6 2,0
Toplam 300 100,00

Asarsuyu Deresinin manzara etkisinin yeterlilik durumu

Ankete katilan kisilere Asarsuyu Deresi i¢in manzara etkisinin yeterliligi
soruldugunda ise Tablo 4.15’te goriilecegi iizere %52,9 ¢ok yetersiz ve %21,5
yetersiz bulan kisim 6n plana ¢ikmaktadir. Buna karsilik %9,6’s1 yeterli bulurken

de %6,1’lik bir kisim manzara etkisini ¢ok yeterli bulmaktadir.

Tablo 4.15. Asarsuyu Deresinin Manzara Etkisi

Manzara etkisi Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
Cok yeterli 18 6,0 6,1
Yeterli 28 9,3 9,6
Fikrim Yok 29 9,7 9,9
Yetersiz 63 21,0 21,5
Cok Yetersiz 155 51,7 52,9

Toplam 293 97,7 100,0
Cevapsiz 7 2,3

Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresinin taskin tehlikesine karsi yeterlilik durumu

Derede olusabilecek taskin tehlikesine karsi giivenligin yeterlilik durumu Tablo
4.16°da yer almaktadir ve gegerli ylizdeleri; %37,7 cok yetersiz, %15,5 yetersiz,
%13,1 yeterli ve %16,8 ¢cok yeterli seklindedir.

Tablo 4.16. Asarsuyu Deresinin Taskin Tehlikesine Kars1 Giivenlik Durumu

Taskin tehlikesine karsi Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
giivenlik
Cok yeterli 50 16,7 16,8
Yeterli 39 13,0 13,1
Fikrim Yok 50 16,7 16,8
Yetersiz 46 15,3 15,5
Cok Yetersiz 112 37,3 37,7
Toplam 297 99,0 100,0
Cevapsiz 3 1,0
Toplam 300 100,0
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Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki yiiriiyiis alanlarimin yeterlilik durumu
Katilimcilara Dere kenarindaki dinlenme amacgh yiiriiyiis olanagi soruldugunda,
yine yetersiz ve ¢ok yetersiz cevaplar1 one ¢ikmaktadir ve toplamda %75,2 lik bir

oran olusturdugu Tablo 4.17°de belirtilmektedir.

Tablo 4.17. Dinlenme Amagli Yiiriiylis Olanagi

Dinlenme amach yiiriiyiis Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
olanag
Cok yeterli 29 9,7 9,7
Yeterli 32 10,7 10,7
Fikrim Yok 13 4,3 4,3
Yetersiz 79 26,3 26,4
Cok Yetersiz 146 48,7 48,8
Toplam 299 99,7 100,0
Cevapsiz 1 0,3
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki yemek yeme yerlerine iliskin yeterlilik
durumu

Tablo 4.18’de yemek yeme yerlerine iliskin frekanslar ve yiizdeler yer almaktadir.
%56,9 bu alanlar1 ¢ok yetersiz bulurken, %22,6 yetersiz bulmakta, %9,4 yeterli
bulurken de %7,1 ¢ok yeterli bulmaktadir.

Tablo 4.18. Dere Kenarindaki Yemek Yeme Yerlerine iliskin Yeterlilik Durumu

Yemek yeme yeri sayisi Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
Cok yeterli 21 7,0 7,1
Yeterli 28 9,3 9,4
Fikrim Yok 12 4,0 4,0
Yetersiz 67 22,3 22,6
Cok Yetersiz 169 56,3 56,9
Toplam 297 99,0 100,0
Cevapsiz 3 1,0
Toplam 300 100,0
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Asarsuyu Deresi kenarindaki oturma alanlarina iliskin yeterlilik durumlar
Katilimcilarin oturma alanlar1 i¢in yapmis olduklar1 anket sorusunu %54,2 ¢ok
yetersiz bulurken, %22’si yetersiz bulmakta ve %9,8 yeterli bulurken de %8,1’°lik
bir kisim ¢ok bu alanlar1 ¢cok yeterli bulduklarini ifade etmislerdir (Tablo 4.19).

Tablo 4.19. Dere Kenarindaki Oturma Alan Yeterliligi

Oturma alanlari Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 24 8,0 8,1
Yeterli 29 9,7 9,8
Fikrim Yok 17 5,7 5,8
Yetersiz 65 21,7 22,0
Cok Yetersiz 160 53,3 54,2
Toplam 295 98,3 100,0
Cevapsiz 5 1,7
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi kenarindaki biife vb. satig birimlerinin yeterlilik durumlart

Biife vb. satis birimlerinin yeterliligi oranlar1 Tablo 4.20’de yer almaktadir.
%43,9’luk bir kisim satig birimlerini ¢ok yetersiz olarak degerlendirirken, %21,6
yetersiz, %13,2 yeterli ve %I11,1’lik bir kisimda c¢ok yeterli olarak

degerlendirmistir.

Tablo 4.20. Biife vb. Satis Birimleri

Biife vb. satig birimleri Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 33 11,0 11,1
Yeterli 39 13,0 13,2
Fikrim Yok 30 10,0 10,1
Yetersiz 64 21,3 21,6
Cok Yetersiz 130 43,3 43,9
Toplam 296 98,7 100,0
Cevapsiz 4 1,3
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi kenarindaki gece 1siklandirmasinin yeterlilik durumlar

Tablo 4.21°deki tabloda ankete katilan deneklerin Asarsuyu dere kenari ve
cevresinin yonelik yeterlilik ylizdeleri; %32,5 ¢ok yetersiz, %18,3 yetersiz, %19,7

yeterli ve %19,3 cok yeterli seklinde siralanmaktadir.
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Tablo 4.21. Dere Kenarindaki Gece Isiklandirmasi Yeterlilik Durumu

Gece 151klandirmasi Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 57 19,0 19,3
Yeterli 58 19,3 19,7
Fikrim Yok 30 10,0 10,2
Yetersiz 54 18,0 18,3
Cok Yetersiz 96 32,0 32,5
Toplam 295 98,3 100,0
Cevapsiz 5 1,7
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi ve ¢evresindeki hirsizlik ve gasp olaylarina karst giivenligin
yeterlilik durumu

Hirsizlik ve gasp olaylarina kars1 giivenlige dair yeterlilik s6z konusu oldugunda
da % 47,3’ lik bir kisim alandaki giivenligi ¢ok yetersiz bulurken; %17,7 yetersiz,
%?9,2 yeterli ve %2.7 de ¢ok yeterli bulduklarmi ifade etmislerdir (Tablo 4.22).

Tablo 4.22. Hirsizlik ve Gasp Olaylarina Kars1 Giivenlik

Hirsi1zhik, gasp vb. karst Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
giivenlik
Cok yeterli 8 2,7 2,7
Yeterli 27 9,0 9,2
Fikrim Yok 68 22,7 23,1
Yetersiz 52 17,3 17,7
Cok Yetersiz 139 46,3 47,3
Toplam 294 98,0 100,0
Cevapsiz 6 2,0
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi yatagi icindeki beton teras yollarin kullanim olanaginin
yeterlilik durumu

Tablo 4.23°te yer alan ve ankete katilan kisilerin dere yatagi i¢indeki beton teras
yollarin kullaninm olanagini1 degerlendiren soruda kisilerin %49’u ¢ok yetersiz

bulmakta, %18,8’1 yetersiz bulmaktadir.
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Tablo 4.23. Dere Yatag Icindeki Beton Teras Yollarin Kullamm Olanag:

Beton teras yollarin Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
kullanmim olanag
Cok yeterli 19 6,3 6,4
Yeterli 18 6,0 6,0
Fikrim Yok 59 19,7 19,8
Yetersiz 56 18,7 18,8
Cok Yetersiz 146 48,7 49,0
Toplam 298 99,3 100,0
Cevapsiz 2 0,7
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresinde ¢ocuk oyun alanlarinin yeterlilik durumu
Dere kenar1 kullanimlarindan ¢ocuk oyun alanlarinin yeterliligi ele alindiginda
%61,9 ¢ok yetersiz bulunmakta, %24,7 yetersiz ve %7lik bir oranda yeterli ve ¢cok
yeterli grubu tercih etmistir (Tablo 4.24).

Tablo 4.24. Cocuk Oyun Alanlari

Cocuk oyun alanlar Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 9 3,0 3,0
Yeterli 12 4,0 4,0
Fikrim Yok 19 6,3 6,4
Yetersiz 74 24,7 24,7
Cok Yetersiz 185 61,7 61,9
Toplam 299 99,7 100,0
Cevapsiz 1 0,3
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi ve yakin c¢evresindeki ¢ocuk oyun alanlarimin yeterlilik
durumu ile ¢cocuk sahibi olan ve olmayan kigilerin beklentileri arasindaki iligki

Asar Suyu Deresi ve yakin g¢evresindeki ¢ocuk oyun alanlarini, ¢ocuk sahibi
olmayan grup %61,1 oraninda c¢ok yetersiz bulurken, 1-3 cocuga sahip olanlar
%63 oraninda ve yine 4-6 cocugu olan grup da toplamda (yetersizt¢ok yetersiz)
%100 liik bir oranda ¢cocuk oyun alanlarini yetersiz bulduklarini belirtmektedirler

(Tablo 4.25).
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Tablo 4.25. Cocuk Sayisi ile Cocuk Oyun Alanlarmin Dagilimi

) Cocuk Oyun Alanlar1
(YUZDE) Cok | Yeterli | Fikrim | Yetersiz | Cok Toplam
yeterli yok yetersiz
Cocuk Yok %1,6 %3,6 %7,3 %25,9 %61,1 %100
Say1si 1-3 %06,0 %?5,0 %4,0 %22 %63 %100
4-6 --- --- --- %40 %060 %100
Toplam %3,0 %4,0 %06,7 %24,7 %61,5 %100

Asarsuyu Deresi ve yakin cevresindeki oturma-dinlenme alanlarimin yeterlilik

durumu

Oturma dinlenme alanlarinin yeterliligi sorusu da daha dnce tekrarlanan capraz

sorularla benzerlik gostermistir ve toplamda %78,5 yetersiz bulunurken, %15,8

yeterli bulunmustur (Tablo 4.26).

Tablo 4.26. Dere Kenar1 Oturma Dinlenme Alanlar1 Varlig

Oturma dinlenme alanlari Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 20 6,7 6,7
Yeterli 27 9,0 9,1
Fikrim Yok 17 5,7 5,7
Yetersiz 77 25,7 25,8
Cok Yetersiz 157 52,3 52,7
Toplam 298 99,3 100,0
Cevapsiz 2 0,7
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki spor alanlarinin yeterlilik durumu

Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki spor alanlarma dair yeterlilik yiizdeleri de

Tablo 4.27°de verilmis olup bu oranlar sirasi ile; %60,2 cok yetersiz, %23,4

yetersiz, %4 yeterli ve %3,7 ¢ok yeterli seklindedir.

Tablo 4.27. Spor Alanlari

Spor alanlari Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 11 3,7 3,7
Yeterli 12 4,0 4,0
Fikrim Yok 26 8,7 8,7
Yetersiz 70 233 234
Cok Yetersiz 180 60,0 60,2
Toplam 299 99,7 100,0
Cevapsiz 1 0,3
Toplam 300 100,0
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Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki spor alanlarinin yeterlilik durumu ile
kigilerin yas dagilimi arasindaki iligki

Asarsuyu Deresi ve yakin c¢evresindeki spor alanlar1 ile yas dagilimi
karsilastirildiginda (Tablo 4.28); 18 ve alt1 yas grubu alandaki spor alanlarini
%41,7 cok yetersiz bulurken, 18-34 aras1 yas grubu %59,1, 35-50 aras1 yas grubu
%64,3, 51-65 aras1 yas grubu da %60 kadar bir oranla spor alanlarini ¢ok yetersiz
bulmaktadir.

Tablo 4.28. Yas Dagilimui ile Spor Alanlarinin Karsilastirilmasi

) Spor Alanlar1
(YUZDE) Cok | Yeterli | Fikrim | Yetersiz | Cok Toplam
yeterli yok yetersiz
18°den kiicik | %33,3 | %8,3 | %8,3 %8,3 %41,7 | %100
_ [) [) [)
18-34 %10 [ %39 [ %103 [ q o — %100
_ [) [) [)
vasmz | 35 %71 | %43 | %43 %20 o643 %100
— —— —— 0,
51-65 210 1 930 %60 %100
65’ten biiyiik %100 %100
Toplam %37 | %Al | %88 | 036 | %598 | %100

Asar Suyu Deresi ve yakin cevresindeki spor alanlar1 ile meslek durum grafigi
karsilastirildiginda; 6grenci grubu %354,8 spor alanlar1 ¢ok yetersiz bulurken, ev
hanimlar1 ve emekli grubunda yer alan kisiler %55,6, calisan grup i1se%63,7

olarak alanin yetersizligini artan bir oranla vurgulamaktadirlar (Tablo 4.29).

Tablo 4.29. Meslek Durumu ile Spor Alanlarmin Karsilagtirilmast

Spor Alanlar1
(YOZDE) Cok | Yeterli | Fikrim | Yetersiz | Cok | oPlam
yeterli yok yetersiz

Ogrenci %3,6 %8,3 %7,1 %26,2 %54,8 | %100

Meslek "By hammu %L1 | %333 | %556 | %100
Durumu - P ek %11,1 %33,3 %556 | %100
Calistyor %3,4 %2,2 %11,2 %19,6 %63,7 | %100

Diger %35,9 %5,9 %35,3 %52,9 | %100

Toplam %3,7 %4.,0 %9,1 %23,2 %60,1 %100
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Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki donati elemanlarinin yeterlilik durumu

Alandaki bank, ¢op kutusu vb. donat1 elemanlarinin yeterliligine dair denekler;

%75 (cok) yetersiz oldugunu belirtirken %14,5 (cok) yeterli oldugunu

belirtmislerdir (Tablo 4.30).

Tablo 4.30. Dere Kenar1 Bank, Cop Kutusu vb. Donat1 Elemanlarmin Yeterliligi

Bank, vb. donat1 elemanlari Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 16 5,3 5,4
Yeterli 27 9,0 9,1
Fikrim Yok 31 10,3 10,5
Yetersiz 75 25,0 25,3
Cok Yetersiz 147 49,0 49,7
Toplam 296 98,7 100,0
Cevapsiz 4 1,3
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi ve yakin cevresindeki alanlara engelli ulasiminin yeterlilik

durumu

Engelliler i¢in  akarsu

cevresindeki

alanlara

erisebilme

olanaginin

degerlendirmesinin yiizdeleri Tablo 4.31’de verilmistir. %78 (¢ok) yetersiz,

bulurken toplamda % 9 (¢ok) yeterli bulunmustur.

Tablo 4.31. Engelliler i¢in Akarsu Cevresindeki Alanlara Erisebilme Olanag:

Engelliler icin erisim olanag Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
Cok yeterli 12 4,0 4,0
Yeterli 15 5,0 5,0
Fikrim Yok 39 13,0 13,0
Yetersiz 40 13,3 13,3
Cok Yetersiz 194 64,7 64,7
Toplam 300 100,0 100,0
Cevapsiz 12 4,0 4,0
Toplam 15 5,0 5,0

Asarsuyu Deresi ve yakin c¢evresindeki bisiklet ve kosu yollarimin yeterlilik

durumu

Deneklere bisiklet ve kosu yollarinin yeterliligi soruldugunda, ylizdeler Tablo

4.32°deki gibi goriilmektedir. %71,1 ¢ok yetersiz, %17,4 yetersiz, %2,7 yeterli ve

%?3,4 cok yeterli seklinde siralanmaktadir.
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Tablo 4.32. Bisiklet v

¢ Kosu Yolu

Bisiklet ve kosu yolu Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
Cok yeterli 10 3,3 34
Yeterli 8 2,7 2,7
Fikrim Yok 16 5,3 5,4
Yetersiz 52 17,3 17,4
Cok Yetersiz 212 70,7 71,1
Toplam 298 99,3 100,0
Cevapsiz 2 0,7
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki otoparklarin yeterlilik durumu

Tablo 4.33°te de otopark degerlendirilmistir ve %79,2 (cok) yetersiz bulunurken,

%12,2 (¢ok) yeterli bulunmaktadir.

Tablo 4.33. Otopark

Otopark Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 18 6,0 6,1
Yeterli 18 6,0 6,1
Fikrim Yok 26 8,7 8,8
Yetersiz 59 19,7 19,9
Cok Yetersiz 176 58,7 59,3

Toplam 297 99,0 100,0
Cevapsiz 3 1,0

Toplam 300 100,0

Rekreasyon alanlarina ulagim yonteminin otomobil olan kisilerin otopark

yeterliligine iliskin goriisleri
Ankete katilanlardan rekreasyon alanlarina ulasim yontemi otomobil olan kisilerin

otoparkin yeterliligi konusundaki

almaktadir.

degerlendirmesi

ise Tablo 4.34’te yer

Tablo 4.34. Otopark ile Rekreasyon Alanlarina Ulasim Yo6nteminin Kargilagtirilmasi

Rekreasyon Alanlarma Ulagim Yontemi

Otopark

Toplam

Otomobil ile
Cok yeterli %38,8
Yeterli %35,5
Fikrim Yok %6,6
Yetersiz %24,2
Cok Yetersiz %54.,9
%100
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Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki tuvaletlerin yeterlilik durumu
Asarsuyu ve yakin cevresine yonelik tuvalet yeterliligi degerlendirmeleri Tablo

4.35’te yer almis ve %55,2 ¢ok yetersiz, %18,9 yetersiz, %7,1 yeterli ve %7,4

cok yeterli ile siralanmaktadir.

Tablo 4.35. Tuvalet

Tuvalet Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 22 7,3 7,4
Yeterli 21 7,0 7,1
Fikrim Yok 34 11,3 11,4
Yetersiz 56 18,7 18,9
Cok Yetersiz 164 54,7 55,2
Toplam 297 99,0 100,0
Cevapsiz 3 1,0
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi ve yakin cevresindeki ¢ay bahgesi, lokanta vb. tesislerin

yeterlilik durumu

Cay bahgesi, lokanta gibi tesisler ise alanda %52 oraninda ¢ok yetersiz

bulunurken, %25,5 yetersiz, %11,1 yeterli ve %6,7 cok yeterli bulunmaktadir

(Tablo 4.36).

Tablo 4.36. Cay Bahgesi, Lokanta gibi Tesisler

Cay bahcesi, lokanta gibi tesisler Frekans Yiizde Gecerli Yiizde
Cok yeterli 20 6,7 6,7
Yeterli 33 11,0 11,1
Fikrim Yok 14 4,7 4,7
Yetersiz 76 25,3 25,5
Cok Yetersiz 155 51,7 52,0
Toplam 298 99,3 100,0
Cevapsiz 2 0,7
Toplam 300 100,0

Asarsuyu Deresi ve yakin cevresindeki ¢ay bahgesi, lokanta vb. tesislerin
yeterlilik durumu ile kigilerin calisma durumlar: arasindaki iliski

Asar suyu Deresi ve yakin ¢evresindeki ¢ay bahgesi lokanta vb. tesislerin meslek
durumlarina gére olan dagilim grafiginde (Tablo 4.37); bu tesisleri 0grenciler

%36,9 yetersiz bulurken, %44,4 ev hanmimlari, %50 emekli kisiler ve %57,5
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calisan bireyler yetersiz bulmakta ve grafik artan bir sekilde dagilim

gostermektedir.

Tablo 4.37. Meslek Durumu ile Cay Bahgesi, Lokanta gibi Tesislerin Karsilastiriimasi

) Cay bahgesi, lokanta gibi tesisler
(YUZDE) Cok | Yeterli | Fikrim | Yetersiz | Cok Toplam
yeterli yok yetersiz
Ogrenci %7,1 %19 %8,3 %28,6 %36,9 %100
Calisma Mgy hamm %111 | %444 %444 %100
Durumu - " ki %12,5 | %12,5 %25,0 %50,0 %100
Calisiyor %6,7 | %84 | %39 %23,5 %57,5 %100
Diger %5,9 | %59 %23,5 %64,7 %100
Toplam %6,7 | %I11,1 | %5,1 %25,6 %51,5 %100

Asarsuyu Deresi ve yakin cevresindeki ¢ay bahgesi, lokanta vb. tesislerin
yeterlilik durumu ile kigilerin yas durumlari arasindaki iligki

Asar suyu Deresi ve yakin ¢evresindeki cay bahgesi lokanta vb. tesislerin yas
dagilimlarina gore olan grafiginde ise (Tablo 4.38); bu tesislerin 18 yas ve alt1
kisilerde %25 c¢ok yetersiz, %16,7 yetersiz bulunurken ve %33,3 fikir
bulunmazken, 18-34 yas arasi kisiler; %49,8 cok yetersiz, %25,6 yetersiz
bulunurken ve %4,9 notr ortaya ¢ikmistir. Daha ileri yaslara bakildiginda ise; 35-
50 yas gruplarinin ¢ok yetersiz/ yetersiz segenekleri %85,7, 51-65 yas arasi

bireylerin de %88,9 oraninda ¢ok yetersiz/ yetersiz olarak belirtmektedirler.

Tablo 4.38. Yas Dagilimi ile Cay Bahgesi, Lokanta gibi Tesislerin Karsilastiriimasi

) Cay bahgesi, lokanta gibi tesisler
(YUZDE) Cok Yeterli | Fikrim | Yetersiz Cok | Toplam
yeterli yok yetersiz
’ —_ 0
L’:l;fl‘(‘ %250 7333 | o167 %25,0 %100
Y _ [y [y
astniz | 18-34 /5 4 w143 1 YA | gse | %498 | %100
- o 0
35-50 %7.1 /03,7 nlA | gng6 %57,1 %100
SI65 1 o111 %22 | %667 | %100
gfl;l‘;ﬂ %100 | %100
Toplam %6,8 %112 | %51 %25.8 %512 %100
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Asarsuyu Deresinin mevcut durumuna iligkin memnuniyet durumu

Asarsuyu Deresinin mevcut durumuna dair genel memnuniyet grafigi Sekil
4.35te verilmistir. Deneklerin %38,1°1 dereyi kotii bulurken, %14,6’s1 cok koti
bulmakta , %39,8’1 ne 1yi ne kotli bulmakta, %6,8’1 1yi bulmakta ve %0,7’s1 ¢ok
1y1 bulmaktadir.

Cok iyi

yi

Ne lyi Ne Kéti
Kotu

Cok Kot

39.80%

38.10%

Sekil 4.35. Asarsuyu Deresinin Mevcut Durumunun Genel Memnuniyet Grafigi

Asarsuyu Deresi kenarindaki film platosunun yerine uygunlugunun durumu

Ankete katilanlarin %48,8’1 Asarsuyu deresi kenarmdaki film platosu vb.
aktiviteleri uygun bulurken, %28,5’1 uygun bulmamakta ve %?22,7’si de fikirleri

bulunmadigini ifade etmektedir (Tablo 4.39).

Tablo 4.39. Asarsuyu Deresi Kenarindaki Film Platosunu vb. Aktivitelerin Uygunlugu

Film platosu vb. Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
aktivitelerin uygunlugu
Evet 144 48,0 48,8
Hayr 84 28,0 28,5
Fikrim Yok 67 22,3 22,7
Toplam 295 98,3 100,0
Cevapsiz 5 1,7
Toplam 300 100,0
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Akarsu ve yakin cevresinin diizenlemesinde oncelikli olarak gorev alacak
meslek disiplinleri

Ankete katilan kisilere akarsu ve yakin ¢evresinin diizenlemesinde oncelikli gérev
alacak meslek disiplinleri soruldugunda; %56,1 ile peyzaj mimari, %7,7 ile
mimar, %25,4 ile sehir bolge plancisi, %2,8 ile orman miithendisi, %1 ile ingaat
miihendisi ve %7 ile diger grubunda yer alan ve bunun ~%80’lik bir kisminda da
her meslek grubunun ayni derecede gorev almasini belirten bir degerlendirme

sonucu oldugu goriilmektedir (Sekil 4.36).

il B Peyzaj Mimar .

Mimar

Sehir Bdlge Plancisi
Orman Muhendisi
Insaat Miihendisi
Diger 3

25.40%

7.00%
S _— |
—— % -

Sekil 4.36. Akarsu ve Yakin Cevresinin Diizenlemesinde Oncelikli Gérev Alacak Meslek

Disiplinleri

Akarsu ve yakin cevresinin diizenlemesinde oncelikli olarak gorev alacak
kurumlar

Deneklere yapilacak olan bu diizenlemelere dair dncelikli kurumlar soruldugunda
ise; %72,3 ile belediye 6n plana ¢ikmaktadir ve bunu %11,3 ile DSI, %9,2 ile
valilik takip etmektedir (Sekil 4.37).

115



72:30%
; ® Valilik i
Belediye
B Akarsu Cevresi Esnafi [
m D.S.. i
B Diger
T I 1.30%
! f 6.80%

Sekil 4.37. Akarsu ve Yakin Cevresinin Diizenlemesinde Gérev Alacak Oncelikli

Kurumlar

Asar suyu deresi yakin cevresi 0zellikleri icin deneklere yoneltilen 22 soru 5’11
likert {lizerinden degerlendirilmistir. Her bir soruya verilen likert puanlarinin
toplami Asar Suyu Deresi ve yakin c¢evre Ozellikleri genel puanlarimi
olusturmaktadir. Elde edilen toplam puanlarin ankete katilanlarm demografik
ozelliklerine gore farklilik gosterip gdstermedikleri incelenmek istendiginde
demografik ozelligin yapisma gore farkli yontemler (parametrik-nonparametrik
testler) kullanilmistir. Burada yas haricindeki tiim Ozelliklerin hassasiyet
degerlerinin olmas1 gerekenden yiiksek ¢ikmasi aralarinda herhangi bir
baglantinin bulunmadiginin gostergesidir. Bu da mevcut durumdaki yeterlilik
tablolarmin cinsiyete, medeni duruma, gelir durumuna vb. degismedigini
gostermektedir.

Yas gruplarma gore Asar suyu deresi yakin c¢evresi 0zelliklerine verilen toplam
puanlar karsilastirildiginda (Parametrik olmayan testlerden Kruskal-Walllis Test1)
gruplar aras1 puan farkliliklarmin oldugu (Tablo 4.40) goriilmektedir (P=0,033).
Yas ile alan yeterlilik puanlar1 arasinda ters iligki vardir (Tablo 4.41). Yas arttik¢a
alginin  beklentilerin artmas1 s6z konusudur. Rekreasyon aktivitelerinin
secimlerinde rol oynadig1 gibi burada da yas faktorii alan igerisindeki beklentiler

yoniinden de birinci sirada etken olarak goriilmektedir.
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Tablo 4.40. Yasa Gore Istatistik Testi Puan Dagilimi
Yasmiz N Sira Dagilimi
S16 18’den kiiglik 12 211,46
Toplam 18-34 204 142,54
35-50 70 157,62
51-65 10 130,65
Toplam 296
S 16 Toplam
Chi-Square 8,726
Df 3
Asymp. Sig. ,033
Tablo 4.41. Yasa Gore Kruskal-Wallis Testi Puan Dagilimi
Cinsiyetiniz Ortalama Minumum Maksimum Dagilim
18’den kiiglik 51,1667 4,00 90,00 86,00
18-34 34,4118 16,00 82,00 66,00
35-50 39,2000 19,00 110,00 91,00
51-65 32,5000 22,00 52,00 30,00
Toplam 36,1178 4,00 110,00 106,00

Arastirmaya katilan toplam 300 kisinin vermis olduklar1 toplam puanlar ( Fikrim

yok ve cevap vermeyenler haricinde) incelendiginde minimum 4 maximum 110

araliginda deger almaktadirlar. 300 kisinin vermis oldugu puan ortalamalar1 ise

35,9667 dir (Tablo 4.42).

Tablo 4.42. Tamimlanan Anketlerdeki Istatistik Testi Puan Dagilimi

Standart
N Minimum | Maksimum | Ortalama Sapma
sl6toplam 300 4,00 110,00 35,9667 14,96570
Valid N (listwise) 300
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5. TARTISMA VE SONUC

Hizl1 kentlesme sonucunda kamu kullanimina acilmis kentsel agik alanlar hizla
azalmaktadir. Bu nedenle, kentler igerisinde dogal koridorlar durumunda olan
akarsular, acik alanlar olarak rekreasyon acisimdan kent yararina

kullanilmalidirlar.

Peyzaj mimarlari, kentsel omurgalar durumundaki bu koridorlari, potansiyeli
dogrultusunda oneri kullanim alanlar1 ile gelistirmeli ve rekreasyonel aktivite
cesitliligini arttirmalidir. Ancak bu ¢esitliligi saglayacak rekreasyonel alanlar
olusturulurken, kullanic1 egilim ve gereksinimleri de dikkate alinmalidir. Dogal ve
yapay g¢evre bir biitiin olarak ele alinmali, estetik degerler goz ardi edilmeden kent

kimligine ve dokusuna en uygun mekanlar olusturulmalidir.

Kent igerisinde dogal ve estetik bazi kullanimlar getirilerek mekan diizenlemeleri
yapmanin, ¢esitli noktalarda manzaralar (vista) olusturmanin kente ayr1 bir kimlik
kazandiracagi diislincesi, bu yerin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerinin korunmasi
kadar Onemli olmaktadir. Erdogan (2006), “Kentlerin ‘kent’ tamimina hak
kazanabilmeleri i¢in belli standartlara sahip olmalar1 ve cevresel/kentsel agidan
belli bir estetik ¢ekicilige sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu baglamda da kenti tek
birimler degil, tiimel ¢evre olarak degerlendirmek daha dogru bir yaklagim

olacaktir” cumleleri ile bu savi desteklemektedir.

Kent i¢inden gegen akarsu sistemini iyilestirmeye ve gelistirmeye yonelik bazi
ilkelerden s6z edildiginde, koruma ve kullanim dengelerinin iyi analiz edilerek
biitiinciil degerlendirmelere 6nem vermek gerekliligi basta gelmektedir. Yerel
biyocesitliligi koruyup, arttiracak diizenlemeler yapilarak kirsal ve kentsel
mekanlar1 biitliin kabul ederek siirdiiriilebilirligini saglamak onemlidir. Sydhoff
(1999) un da belirttigine gore, siirdiirtilebilirlik sadece restore ya da yenileme

degil, ayn1 zamanda kullanim plani olusturulmasidir.

Peyzaj mimarligi meslek disiplininin temel amacglarmin basinda; dogal

kaynaklarin kapasitelerinin iizerinde ve ekolojik dengeleri bozacak oOlgiide
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kullanilmasimi 6nleyerek, devamliligint ve verimliligini muhafaza altina almak,
insan isteklerini (sosyo-ekonomik) ve etkinliklerini ekolojik bir ¢erceveye
oturtmak gelmektedir. Bunun temel ilkesi, ekolojik planlama (peyzaj planlama)
yapmak yani kaynaklarin sosyo-ekonomik planlarda 6nerilen etkinliklere karsi
uygunlugunu degerlendirmektir. Ayrica insanlarin fiziksel ve ruhsal olarak
saglikli bir bicimde yasayabilmesi amaciyla, kentsel ve kirsal rekreasyon alanlari
tasarlamak; c¢esitli nedenlerle tahrip olmus alanlar1 onararak ekolojik kosullarini
tyilestirmek ve herhangi bir aktivite i¢in uygun hale getirmek Onemli peyzaj

mimarhgi ¢alismalarindandir (Giiney ve Hepcan, 1994).

Onen (2007) arastirmasinda, akarsu alanlarinda yapilan pekgok diizenlemenin
toplumun rekreasyonel kullanim potansiyelini karsilamadiginit kiyr diizenleme
degil alan diizenleme 6zelligi gosterdiklerini vurgulamistir. Baz1 uygulamalarin da
akarsulara yarar yerine zarar verdigini ve bu alanlar1 kirlettigini belirtmistir. Bu
ylizden, yillara bagli olarak artan kirlilikler, kentler i¢in sorun olusturmakta, 1slah
ve ¢evre diizenleme projelerinin acil gereklilii ortaya ¢ikmaktadir. “Kentli i¢in
cok Onemli nefes alma alanlar1 olan bu su mekanlarinin kenti yalnizca bazi
yerlerde ikiye bolen, bazi yerlerde ise topografyasini kiran alanlar degil de, bu
alanlarin aslinda kenti birbirine daha siki birlestiren kent ve kentli i¢cin madden
hayati oldugu kadar manevi olarak da Onem tasiyan peyzaj alanlar1 oldugu

bilinmelidir”.

Bugiin peyzaj mimarhiginin ilgilendigi en 6nemli kavramlardan birisi de hem
dogal kaynaklarm, hem de kiiltiirel kaynaklarin siirdiiriilebilirliliginin
saglanabilmesidir. Ekolojik siirdiiriilebilirlik ile kiiltiirel kaynak korunumu
birbirini tamamlayan Ogelerdir. Peyzaj mimarlarinin kentsel ortamin insan
iizerindeki psikolojik yonden olumsuz etkilerini en aza indirme ¢abasi ve estetik

yonden degerli alanlar yaratmay1 amaglamasi gerekmektedir (Korkmaz, 2006).

Mimarlar, peyzaj mimarlari, kent plancilarmin sahip oldugu bir mekansal biling
vardir. Bu bilince sahip olanlar, mekanm ve yerin insan hayatindaki roliini,

mekanlarin birbiriyle etkilesimini, kendi yagam alanlarinin diger insanlarin yasam
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alanlariyla ilgisini, mekansal bi¢cimlerin anlamlarini kavrayabilmektedir. Sadece
sosyolojik bir yaklasimla gergeklestirilen bir tasarim, mekansiz bir olgular
diinyas1 yaratirken, sadece mekansal bir yaklagimla gerceklestirilen bir tasarim,
estetik acidan tutarh fakat yagamayan mekanlar yaratabilmektedir. Kentlerimiz
bugiin tek yanli tasarim anlayislar1 nedeniyle yasamayan, ruhsuz, kullanilmayan,
fiziksel ve sosyal agidan topluma katki saglamayan, estetik goriiniim agisindan
yoksun mekanlarla doludur. Sosyolojik ve mekansal tasarim anlayislar1 arasindaki
dengeyi saglayabilecek bir anlayis peyzaj tasarimi ile miimkiin olabilmektedir.
Ciinkii peyzaj tasarimi; dogal-yapay cevre, insan-doga, mekan-insan-estetik

arasindaki dengeyi saglayan bir yaklagim icerisindedir (Gokge, 2007).

Kutay (2006)’a gore, “Toplum yararim1 hedefleyen kamu mekanlari
diizenlenirken, bu mekan kullanicilarinin sosyo-kiiltiirel 6zellikleri, istekleri,
gereksinimleri ele alimmali ve ¢evreyle uyum saglanmalidir.” Kamu alan
tasarimlarinda katilimciligin  ¢evre ile birlikte ele alimmasmin Onemini

vurgulamigtir.

Kentsel acik alanlarin yeterli oldugu, homojen bir yesil alan dagilimmin var
oldugu, kentsel veya ekolojik bir takim koridorlarin plan ve tasarimlarinin iyi
degerlendirilmis oldugu alanlarda, bireylerin yasam kalitesinin ve verimliliginin
yiiksek, daha iiretken olmasindan s6z edilebilmektedir. Buna baglh olarak yasam
kalitesi degerlendirilmesi plancilar ve politikacilar icin de 6nem tagimaktadir. Bu
ylizden, bir alanda uygulamaya ge¢meden once; kullanici, tasarime1 grup ve yerel
otoritenin kararlar1 ve istekleri belirlenmelidir. Daha sonra islev alanlar
belirlenerek 6n tasarimi yapilmali, bunlar belirlendikten sonra daha alt 6lceklere
inilmeli ve ayrintilar projeye aktarilmalidir. Bu asamalarda belli standartla

calismalar stirdiiriilmelidir.

“Tasarim standartlarinin amaci; yasam kalitesini, ekonomik degeri ve kentin
pozitif gdrsel imajim yiikseltmek olarak tanimlanmaktadir. Tasarim standartlar:
kent merkezi tasarim hedefleri i¢in yaratici Oneriler sunarken, uygulanan tasarim
hedeflerinin daha dikkatli ve niceliksel sunumunu yapmaktadir. Tasarim
standartlar1 miilk sahiplerine, proje tasarimcilarina ve gelistiricilerine toplum

tercthli  tasarim hedeflerini  ve hedefleri yiikselten ¢esitli  yontemleri
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tanimlamaktadir. Standartlar kentteki yasam kalitesi i¢in onemli bir etkendir”

(City of Mill Creek 1995; Kara 2006).

Bu ¢alismada Diizce Kenti i¢in 6nemli bir kentsel koridor olan Asarsuyu Deresi
icin de belli bir standartta tasarim ¢aligmasi yapilmasi 6ncesi mevcudun ortaya

konulmas1 amaclanmais, bazi 6neriler getirilmistir.

Akarsularin kiy1 yasasinca degerlendirildigi bilinmektedir. 3621 sayili Kiyi
vasasmin 5. maddesi; 17 Nisan 1990 tarith ve 20495 sayili Resmi Gazete'de
yayinlanmis, 3830 sayili yasayla degisik 3621 sayili Kiyr yasasi 5. maddesi
uyarinca kiyilar ile ilgili genel esaslara gore; “Kiyilar, Devletin hiikkim ve
tasarrufu altindadir. Kiyilar, herkesin esit ve serbest olarak yararlanmasima agiktir,
kiy1 ve sahil seritlerinden yararlanmada oncelikle kamu yarar1 gozetilir.” ifadesi
yer almaktadir. Asarsuyu Deresi vb. kent igerisinden gecen akarsularin genellikle
kamu yararindan faydalanamadigi ve kentsel tasarimdan yoksun birakildigi
goriilmektedir. Kirsal 6zellikleri ile suyun iistiin tasarim katkis1 kent kimliklerini
yeterince yansitamamaya neden olmaktadir, kentler igerisinde énemli koridorlar
olarak akarsularin 1slah ve temizlenme c¢aligmalar1 yanisira rekreasyon
potansiyellerinin arttirilmas1 ve Ozellikle kent kimligine katki olusturacak
tasarimlarla  gelistirilmesi saglanmalidir. Islevselliklerine katilan dogal

gorsellikleri estetik tasarimlarla gliclendirilmelidir.

Diizce Ili’'nin 1. Derecede deprem bdlgesinde olusu, yakin gegmiste yasadigi
deprem felaketleri yani swra bugiine kadar yasananlar gibi, her zaman taskin
tehdidinde olabildigi g6z ardi edilmemelidir. Kentteki bu olumsuz etkileri en aza
indirmek ve kenti koruyabilmek adina burada da Eskisehir Porsuk Cay1 Projesi

benzeri bir kentsel yenileme projesi uygulanmalidir.

Asarsuyu deresinin yillik mevsimlere oranla su seviyesinin diisiik oldugu Mart
ayinda bazi yillar yasadigi tagkinlar ve buna bagli hasarlar su seviye ve sel dnleme
yapilar1 ile ¢oziimlenebilecektir. Islah edilmis boliimlerde nehir akisini diizenli

kilabilmek ve kesitin tam dolu akisin1 saglamak ancak, su seviye yapilar1 ile
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miimkiindiir (Sekil 5.1a,b). Tagskin aninda su seviye yapilarinin engel teskil
etmemeleri i¢cin bu yapilarin hareketli olmalar1 ve hatta otomatik sensorlerle
donatilarak belli su seviyelerine ulasilmasi halinde derhal tiim kapaklarin
acilmasiyla nehir islah kesitinin tamaminin taskina hizmet etmesi saglanmis
olmaktadir. Bu uygulamalar sonucu diizgiin su yiizeylerinden yararlanarak nehir

ici ulagim olanagi da degerlendirebilmektedir.

Sekil 5.1a,b. Eskisehir Su Seviye Kontrol Yapilar1 (Ozdede, 2010)

Bu projelerin hayata gecirilmesi, kaynaklarin korunmasi yaninda; var olan ya da
onerilecek olan etkinlikler arasinda baglantilarin olusumunu gili¢lendirecek ve
insanlar i¢in mekanlar ve rekreasyon alanlar1 saglayacaktir. Giivenlik olmadan

peyzaj diizenlemelerinin saglanamayacagi bilinmelidir.

Bu anlamda, 2007 yilinda Asarsuyu Deresine yonelik olarak Diizce Belediyesinin
Camikebir Mahallesinde kamulastirilan alanda “Kentsel Doniisim Projesi’ne
bulgular boliimiinde yer verilmistir (Sekil 4.24a-d). Proje, alt yapisi1 hatta giines
enerjisi kullanimi ile her ne kadar kentsel siirdiiriilebilirlik, vb. kavramlari
desteklese de, 1. derece deprem bolgesi niteliginde olan bir kentte ve Diizce
Belediyesi Imar Yénetmeligine gore ii¢ kattan daha fazla yap1 yiiksekliginin kabul
edilmedigi bir alanda uygulanabilirligi s6z konusu degildir. Alandaki kuleler yani
sira ¢evrede olan bir¢gok kamuya ait igyerlerinin mevcut oldugu ve kiy1 yasasinca
kamuya hizmet etmesi gereken bir alanda akarsu kenarinin 6zel miilkiyete
devredilerek konut haline getirilmesi de ¢eliskili bir uygulamadir. Bu baglamda,
hem islevsellik, hem de psikolojik agidan degerlendirildiginde alanda yapilacak

olan peyzaj diizenlemeleri kente sosyal agidan daha olumlu sonuglar verecektir.

122



Bu calismada, kent i¢in onem tasiyan Asarsuyu Deresine, Diizce Kent halkinin
bakis acisi, yasadiklar1 kentin igerisinden gegmekte olan bu akarsu koridorundan
beklentileri, uygulanan anketlerden ve yerinde go6zlemlerden yararlanilarak
belirlenmistir.

Rekreasyon alanlarina ulasim yonteminde yiiriiylis alanlarinin 6nemi bulgularda
yer alan ylizdelerde ortaya konulmustur ve aylik gelir dagilimmnin ya da yas, vb.
faktorlerin yiriiyerek ulasim s6z konusu oldugunda herhangi bir farkliligin
goriilmedigi saptanmustir. Bu da yas ya da gelir diizeyi ne olursa olsun yiiriiyiis
alanlarinin varliginin zorunlulugunu vurgulamaktadir.

Asarsuyu Deresinin bulundugu alan yiizdeler ele alindiginda yiiriiyiis i¢in en ¢ok
tercih edilen iki paralel caddeye paralel bir aksta yer almaktadir. Sekil 5.2°de
goriildigi gibi iki yogun caddenin yogunlugunun bir diger aksa aktarimi
Asarsuyu Deresi ve yakin c¢evresinin diizenlenmesi ile olas1 kilmacak ve kentin
sadece ekolojik agma katki degil, ayn1 zamanda bosluk-doluluk oranlarmin da

homojen dagilim1 yanisira kontrolii de saglanmis olacaktir.
SPOR SOKAK- GAZIANTEP CADDESI
<

iSTANBUL CADDES I

€ et

ASARSUYU DERESI

Sekil 5.2. Istanbul Caddesi, Spor sokak- Gaziantep Caddesi, Asarsuyu Deresi Akslarinin
Yaya Sirkiilasyon Yogunluk Grafigi (Ozdede, 2010)

Alanda yliriiyiis i¢in tercih edilen sokaklarin yas ile iligskisinin sorgulandigi anket
sonuglarina gore; 18 yas ve altindaki gruptan, genelinde 6grenci grubun yer aldigi
ve 18-34 yas grubunun diger yas gruplarina oranla Spor Sokak ve Gaziantep
Caddesi (Sekil 5.3a,b) daha ok tercih edilmistir. 35-50 yas grubunun Istanbul
Caddesini (Sekil 5.4a,b) daha fazla tercih etmesinin sebebi, Spor Sokak ve
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Gaziantep Caddesinde oturma ve yemek yerlerinin daha fazla olmasi ve Istanbul

Caddesinde de banka, vb. ¢esitli kurumlarin yer almasidir.

Sekil 5.4.a.b. Istanbul Caddesinden Gériiniimler (Ozdede, 2010)

Diizce’ de ozellikle geng insanlara yonelik ¢cok sayida mekan bulunmasi, tek bir
cadde Tlzerinde etkinliklerin yogunlagmasi bu caddenin zorunlu kullanimini
arttirmaktafir. Asarsuyu Deresi, rekreasyonel oOzellik boyutu kazandiginda,
kamuya ait bir acik alan olarak tasarlandiginda ve yasam kalitesinin ylikselmesi
ile baz1 sosyal etkinliklere olanaklar yani sira zihinsel ve fiziksel sagliga da katki

saglanacaktur.

Alandaki dinlenme-eglenme olanaklarina yonelik olarak yapilan anket sonuglarina
gore; 18-34 yas grubu, alan1 bu agidan (%87,5) “cok yetersiz” bulmaktadir.
Ozellikle ¢ocuk sahibi olanlar bunu daha fazla (%100) vurgulamistir. Bu sonuglar,
bu gruplara yonelik dinlenme-eglenme olanaklarmin  saglanamadigini

gostermektedir.
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Diizce Kentinin Yenikent (Kalic1 Konutlar) bdlgesinde oturanlar, rekreasyon,
yiiriiyiis, spor, vb. gereksinimleri bu alanda karsilarken, merkezde oturan kisilerin
gidebilecekleri alanlar sinirli oldugundan, ¢evre il veya ilgelere gitme zorunlulugu

ortaya ¢ikmaktadir.

Ozellikle Asarsuyu Deresi ¢evresinde yer alan Azmimilli, Cumhuriyet, Fevzi
Cakmak, Cedidiye ve Cay Mabhallelerine hizmet verecek daha fazla sosyal
mekanlarin (spor alanlari, parklar, toplanma-dinlenme alanlari, vb.) yapilmasi
gerekliligini  desteklemelerinin  bu nedenle oldugu diisiiniilmektedir. Bu
mabhallelerin tercih edilme sebepleri ise; genelde ulasim kolayligindan ve kisilerin

kendi evlerinin olusundan ileri gelmektedir.

Yiiriiyiis icin tercih edilen alanlarda giizel goriintiilerin varliginin énemine ve bu
alanlarm sosyal iliskileri giiclendirdigine iliskin goriise ¢ok biiylik cogunlugun
(%96,6) katildig1 saptanmustir.  Yine yiirliylis yollarindaki standartlara
uygunlugun, bisikletlilerin ve yayalarin ayriminin saglanmasi, vb. o6zelliklerin

olmas1 gerekliligi de ortaya konulmustur.

Alandaki engelliler i¢in ulasim olanagmin yeterliligine yonelik olarak yapilan
ankette deneklerin bu alan1 %78 oraninda “yetersiz” buldugu ortaya c¢ikmistir.
Kanal icgerisinde yer alan acik alan ve yaya yollari, serbest yaya akisina izin
vermelidir. Bu cizgisel yollarda, engelliler de dikkate almarak toplumun her
kesiminden yayalar ve bisikletliler i¢in kolayliklar saglanmali, tekerlekli sandalye

kullanimina uygun rampalara 6zellikle yer verilmelidir.

Ayrica tasarimda, malzeme se¢iminde, kentin bir pargasindan séz edildiginden
onu yansitacak, geleneksel dokuyu 6n plana ¢ikaracak malzemeler tercih edilmeli,

ancak modern tasarim ¢oziimlerine de engel olunmamalidir.
Deneklerin Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki gece aydinlatmasinin

yeterliligine iliskin goriise gore de mevcut durum dikkate alindiginda buna daha

fazla 6nem verilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
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Giivenli ve 1yi tasarlanmis ¢evre, her zaman ilk hedefler arasinda oldugu igin
ozellikle aydmlatma yiiksek kaliteli, giiglii olmalidir ve yaratict bi¢imde
kullanilmalidir. Sinirlar alanin i¢i ve digin1 gérmeye izin vermeli ve kent dokusu

ile uyumlu gegcitler kullanilmalidir.

Asarsuyu Deresinin kuzeyinde yer alan Mimar Sinan Caddesi iizerinde otobiis
duraklarmin da varlig1 nedeni ile cesitli yonlendirici levhalarin bulunmasi 6nem

tasimaktadir.

Alandaki mevcut bitki Ortiisiinlin yeterliligine yonelik olarak yapilan anket
sonuglarina gore; alan %78.2’lik oranla “yetersiz” bulunmustur. Bitkilendirmede,
yoresel bitki tlirleriyle ve 6zellikle kirsal ve kentsel gecislerde daha dogala
uyumlu bitkiler kullanilarak sade bir tasarimla mevcut bitki Ortiisi
desteklenmelidir. Sadece uygulanabilirlik, yetisme ve iklim kosullar1 agisindan
dogal bitkiler onerilmemekte, ayni zamanda suyun dogal Ozelliklerine uyum
saglayip, onunla yarigsmayacak bitkisel diizenlemenin daha dogru olacagi

diisiincesi ile de yoresel bitki tiirleri 6nerilmektedir.

Alanda Asarsuyu Deresi ve yakin ¢evresindeki yemek yeme ve dinlenme amagli
oturma alanlarinin yeterliligine yonelik olarak %76.8 ve %75 lik bir oran ile
deneklerin bu alan1 “ yetersiz” bulduklarini belirtmislerdir. Manzara 6zelliginin de
etkisi ile bu tiir kullanimlarin arttirilmasi, kisilerin bu alanlarda bulunmasimna ve

toplum memnuniyetinin artmasina yardimci olacaktir.

Anket sonuglarina gore; alandaki bank, ¢o6p kutusu vb. donati elemanlarmin
yeterlilik durumu, “yetersiz” (%74) olarak degerlendirilmistir. Bu ihtiyaclarin

giderilmesi ve alan ile uyumlu bir ¢6ziime ulastirilmas: gerekmektedir.

Asarsuyu Deresi kenarinda yer alan film platosuna yonelik olarak ise; etkinlik
anlaminda denekler tarafindan uygun bulunmasma ragmen, kendi igerisinde
cevrelenmis kapali bir mekanin dere kenarinda su ile baglantis1 kopuk bir sekilde
varlig1 yargilanmaktadir. Bu alanda kapatici etki olusturan platonun baska bir

alana taginmasmin daha dogru bir ¢6ziim olacag1 goriilmektedir.
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Anketlere iliskin istatistik testinde, yasin artmasi ile, alani yetersiz bulan
sayisindaki dagilimin artmasi, ilgili yas grubunun 6zelikle orta yas grubunundan
oldugunu gostermektedir. Asarsuyu Deresine rekreasyonel kullanimlarin
getirilmesinde bu oranlar goz Oniine alinmali, ihtiyaglar bu oranlar ve alanda

yapilacak etiidler dogrultusunda belirlenmelidir.

Ayrica kent igerisindeki kullanim alanlar1 yogunluklar1 “Etki Alan Haritalar1”
c¢ikarilarak ortaya konulmustur. Ornegin, bir okul ¢evresi s6z konusu oldugunda
hitap edecek 18 yas ve alt1 grubun olmas1 gerekirken, bir resmi daire ¢evresindeki

dere kullanimlar1 degisiklik gosterecektir (Sekil 4.6).

3621 sayili K1y yasast 5. maddesi; 17 Nisan 1990 tarih ve 20495 sayili Resmi
Gazete'de yaymlanmis, 3830 sayili yasasiyla degisik 3621 sayili Kiy1 yasasi 5.
maddesi uyarinca kiyilar ile ilgili genel esaslara gore; Sahil seritlerinde yapilacak
yapilar, kiy1 kenar c¢izgisine en fazla 50 metre yaklasabilmektedir. Yaklagsma
mesafesi ve kiy1 kenar ¢izgisi arasinda kalan alanlar, ancak yaya yolu, gezinti,

dinlenme, seyir ve rekreaktif amacla kullanilmak iizere diizenlenebilmektedir.

Bu ¢alismada, Asarsuyu Deresinde yapilabilecek tasarim caligmalaria bir 6rnek
olusturmak amagli 6n ¢alisma olarak PhotoSHOP programindan yararlanilmig
bazi ske¢ gorintiiler elde edilmistir (Sekil 5.5a-d). Bu orneklerden 5.5a,b’de,
sinirlara dokunulmaksizin kisa vadeli bir plan olusturulmus, bitki devamlilig: ile
kir-kent baglantis1 saglanilmaya c¢alisilmis ve insanlarin su ile i¢ ice olmasi

gerekliliginin 6nemi vurgulanmastir.

Sekil 5.5c,d’de ise, Swralik mahallesine dogru bir goriiniim {izerinden elde edilen
skecte yap1 yaklagsma mesafesine giren alanlarm kiy1 yasasi geregince; seyir
alanlari, gezinti alanlari, bisiklet yollari, vb. seklinde bir diizenleme ile
coziimlenebilecegi orneklenmistir.

Kent i¢i ve kirsal alan baglantilarinda tasarim farkliliklar1 olusmasi gerektigi
vurgulanmistir. Ancak bu tiir tasarimlarda kentsel biitlinliigii saglama giicliigii ve
uzun siireli ¢calisma gerekliliginden bu calismada tiim alanm tasarimi iizerinde
calisma siirdiiriilmesini engellemistir. Sonraki calismalarda bu konu ayrmtili

olarak degerlendirilebilecek ve gelismis 6neriler sunulabilecektir.
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Sekil 5.5a,b,c,d. Ske¢ Goriiniimler (Ozdede, 2010)
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Sonug olarak; Diinyanin bir¢ok kentinde akarsularda yeniden dogallastirma amaci
ile c¢esitli uygulamalar yapilmaktadir. Akarsu ekolojisine iligkin sel tehlikesi
gereklerine uyabilmenin ilk kosulu olan glivenligin saglanabilmesi ile bu alanlarin
peyzaj tasarimi kent ile daha fazla biitiinlesecek ve rekreasyon amaci
arttirilabilecektir.

Diizce Asarsuyu Deresinin ¢evre iller ve ilgelerle yakin iligkisi olan bir kentin en
yogun kullanimlarinin yer aldigi merkezinde bulunmasi, tasarimmi O6nemli
kilmaktadir. Kent yapisma ve kisi beklentilerine uygun tasarimi
gerceklestirildiginde, kent insanlarmin bu alami daha fazla kullanmasi

saglanabilecektir.

129



KAYNAKLAR

ANON 2010, a. Birmingham canal. http://12345traveladventure.com/wpcontent/
uploads/ 2010 /01/12345-Travel- Adventure-Birmingham.jpg.11.05.2010.

ANON 2010, b. Urban River Coridors. Akademik goggle gorseller. 01.06.2010.

ANON 2010, c. Diizce Emniyet Midirligii, 2010: http://www.duzce-pol.tr/dzc
cografya .html. 08.07.2010.

ANON 2010, d. http://www.lifeinkorea.com/cgi-bin/pictures.cfm?Filename
=CheonggyeH. 05.09.2010.

ANON 2010, e. http://www.duzcepusula.com/haber detay.asp?hid=5437.06.12.
2010

ANON 2010, f. http://www.arkitera.com/p214-duzce-camikebir-mahallesi-kentsel
-donusum-projesi.html. 09.05. 2010.

ANON, 2010. Google/gorseller. http://www.google.com.tr/images?q=Venedik
&um=1&hl=tr&ie=UTF-8&source=og&sa=N&tab=wi. 18.08.2010.

AKAD, S., 2007. “Kentsel A¢ik Alanlarda Kullanim Sonrasi Degerlendirme;
Izmir Sahil Bantlari Ornegi Uzerine Ampirik Bir Arastirma”. Dokuz
Eyliil Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii.

AKKAYA, C., EFEOGLU, A., YESIL, N., 2006. “Avrupa Birligi Su Cerceve
Direktifi ve Tiirkiye'de Uygulanabilirligi”. TMMOB Su Politikalar1
Kongresi. 195 -204sf. Ankara.

AKYOL, E., 2006. “Kent = Mobilyalart  Tasarim ve Kullanim  Siireci”.
Istanbul Teknik Universitesi. Fen Bilimleri Enstitiisii. Yiiksek Lisans
Tezi. Istanbul.

ARKANSAS NEHRI MASTER PLANI, 2004. “Final Arkansas River Corridor
Master Plan Phase [ Vision Plan”. Indian Nations Council of
Governments 201 West S5th Street Suite 600 Tulsa, Oklahoma 73118
405.810.8254

ARSLAN, M., BARIS, E., ERDOGAN, E., DILAVER, Z. 2007. “Yegil Yol
Planlamasi; Ankara Ornegi”. Ankara Universitesi Bilimsel Arastirma
Projeleri. ISBN: 978-975-01213- 0-2, 1-5. Ankara.

BAYRAM, M. B., 2007. “Kamusal Mekan Kalitesinin Yiikseltilmesinde
Yontemler ve Kamusal Sanatin Rolii”. Istanbul Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Mimarlikk Ana Bilim Dali.
Istanbul.

130



BELLEYICI KOSE, N. 2007; “Kastamonu Tasképrii Tarihi Kent Dokusunun
Peyzaj Mimarhigi Agisindan Degerlendirilmesi”. Ankara Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisti Yiiksek Lisans Tezi. Ankara.

BUTCHER, A., 2003: “Urban Design”. University of Pretoria etd. Page: 29-42.

CEYLAN, A., 2007. “Yasam Kalitesinin Arttiriimasinda Kentsel Yesil Alanlarin
Onemi ve Kentsel Déniisiim Ile Iliskilendirilmesi”. Istanbul Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Peyzaj
Mimarlig1 Ana Bilim Dali. Istanbul.

CETINDAG, K., 2007. “Isik Ve Renk Kullamminin Mekan Algilamasina Etkisi
Uzerine Bir Arastirma (Sultanahmet Meydan: Ornegi)”. Istanbul
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Peyzaj
Mimarlig1 Anabilim Dali. Istanbul

DUZCE BELEDIYESI, 2010: http://www.duzce-bld.gov.tr/index.php?option=
com__ content&view= article &1d=91&Itemid=89

DUZCE VALILIGI, 2010. http://www.duzce.gov.tr/index.php?Itemid=225&id=
478&option=com content&task=view

DICDR, 2006. “T.C. Diizce Valiligi Il Cevre ve Orman Miidiirliigii Il Cevre
Durum Raporu”. Diizce.

DIGEP, 2004. “Diizce Il Gelisme Plam”. T.C. Basbakanlik Devlet Planlama
Teskilat1 Miistesarligt Bolgesel Gelisme Ve Yapisal Uyum Genel
Midiirligii. Sayr : B.02.1.DPT.0.10.02-5-7/153.

DSI, 2007. “V. Bélge Miidiirliigii. 55. Sube Miidiirliigii Faaliyetleri”. T.C. Cevre
ve Orman Bakanlig1 Devlet Su Isleri Genel Miidiirligii. Diizce.

DPT, 2007. “Dokuzuncu Kalkinma Plami 2007-2013, Cevre Ozel Ihtisas
Komisyonu Raporu” T.C. Basbakanlik Devlet Planlama Tegkilat1 Yayin
No: Dpt: 2737 — Oik: 688. Ankara.

DTSO, 2009. http://www.duzcetso.org.tr/duyuru_d.php?id=338. 15.12.2009.

ERDOGAN, E. 2006. “Cevre ve Kent Estetigi”. ZKU Bartin Orman Fakiiltesi
Dergisi. Cilt:8. Say1:9. 68-77.

FERUDUN, A. 2009. “Ku Alanlarimin Hukuki Statiisii”. Journal Of Naval
Science And Engineering. Vol. 5, No.1, Pp. 76-93. Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

FOX RIVER CORIDOR PLAN, 2010; Fox Nehri Koridor Plani.

http://www.appleton.org/i/d/community-development/139%20  Fox%20
River%20Corridor%20Redevelopment %20Plan%20(Final).pdf

131



GENCTURK, Z.i., 2006. “Meydanlarda Su Ogesi Tasarimi: Sultanahmet Ve
Beyazit Meydanlar: Incelenmesi”. Istanbul Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii. Yiiksek Lisans Tezi. Peyzaj Mimarligi Anabilim
Dali. Istanbul.

GOKCE, S., 2007. “Sosyal Etkilesimi Gelistirecek Peyzaj Tasarimi Uzerine Bir
Arastirma: Cukurambar Mahallesi Ornegi”. Ankara Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali. Yiiksek Lisans Tezi.
Ankara

GULTEKIN, P., 2010. “Diizce USursuyu Ve Aksu Havzalari Ekoturizm
Potansiyelinin  Belirlenmesi Ve Peyzaj Yonetimi”. Diizce Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii. Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali. Yiiksek Lisans
Tezi, Diizce.

GUNEY, A. VE HEPCAN, S. 1994; “Akarsu - Gol Kiyilarinda Erozyon ve Peyzaj
Onarimi”. Cevre Dergisi Sayi: 12. [zmir.

HAN DONG, 2007. “Landscape Architecture Environment Design”. Vol. 07. 46-55.

HARRIS, C. W. ve DINES, N. T., 1998. “Timesaver Standarts For Landscape
Architecture”. McGraw-Hill Company, U.S.A.

JEONG, K. 2007, “Landscape Architecture Environment Design”.
www.archiworld-pa.com. Seoul, Korea.

JEONG, K. 2008; “Landscape Architecture Competitiion Annual 1. Archiworld
Co., Ltd. Archiworld Building 222-11, Bangi-dong, Songpa-gu, Seoul,
Korea.

KABADAYI, H. 2006; “Yasam Kalitesi ve Kullanici Memnuniyetinin Kentsel
Tasarimdaki  Etkisine Cok Boyutlu Yaklasim”. Istanbul Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul.

KESIM, G.,1996, “Diizce Kenti Acik ve Yesil Alan Sorunlar: ve Alinmasi Gereken
Onlemlerin Belirlenmesi Uzerine Bir Arastrma”. AIBU. Yaymn No:5,
Diizce.

KESIM, G. VE OZDEDE S., 2010. “Peyzaj Mimarligi Tasarimi Agisindan Kent
I¢i Akarsu Diizenlemeleri”. Peyzaj Mimarlhig1 1V. Kongresi. Selcuk-
[zmir.

KARA, B. 2006; “Kentsel Dis Mekan Standartlarimn Yeterliligi Ve Izmir Kenti
Orneginde Bir Model Olusturma Uzerine Arastirma”. Ege Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi. izmir.

KAYA, F., 2007. “Bartin Kent Halkinin Rekreasyonel Egilim Ve Taleplerinin

Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma”. Ankara Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti Yiiksek Lisans Tezi. Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali. Ankara

132



KIZILARSLAN, S., 2007. “Trabzon Kenti Park Ve Bahgelerinin Peyzaj Tasarim
Kriterleri Agisindan Incelenmesi”. Ankara Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Ankara.

KORKMAZ, A. 2006: “Ankara Atatiirk Kiiltiir Merkezi Alaninin Fuar Ve Sergi
Alami  Olarak Tasarlanmasi”. Ankara Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiist Yuksek Lisans Tezi. Ankara.

KURKCUOGLU, E. 2009; “Kentsel A¢ik Mekanlarda Yapay Su Eleman: Tasarim
[lkelerinin Mekansal Algi Ve Cevre Psikolojisi Baglaminda Irdelenmesi
Uskiidar Belediye Meydan: Ornegi”. Yildiz Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul.

LEE G, S., 2009. “Such As Duru, Dulre And Duregi Area For Farmers
Cooperative Group, Community Corridor Where People Get Together

And Share”. Landscape Architecture Environment Design. Special
Landscape Architect Weiss/Manfredi. Vol. 21. 118-123.

LOS ANGELES MASTER PLAN, 2007. “Los Angeles River Revitalization
Master Plan.

MANNING, O. D., 1997. “Design imperatives for river landscapes” . Landscape
Research, Vol. 22, No.1, 67 —94.

MANSUROGLU, S.G., 1997. “Diizce Ovasi Optimal Alan Kullanim Planlamasi
Uzerine Bir. Arastrma”. C.U. Fen Bilimleri Enstitiisi Doktora Tezi
Peyzaj Mimarlig1 Ana Bilim Dali. Adana

MUDERRISOGLU, H., 2002. “A¢ik hava rekreasyonunda tasima kapasiteleri-
rekreasyonel kullamm iliskilerinin incelenmesi”.. Istanbul Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi. Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali,
129 s., Istanbul.

MYUNGKWEON, 2007. “Landscape Architecture Environment Design Gimpo
New Town Landscape Design Competition”. Vol.07. 64-69.

NAKAMURA K., TOCKNER K., AMANO K. 2006. “River And Wetland
Restoration Lessons From Japan” Bioscience, Vol.56, No.5, 419-429.

NAIMAN R.J., DECAMPS H., MCCLAIN, M.E., 2005. “Riparia-Ecology
Conservation and Management of Streamside Communities”. Elsevier
Academic Press. ISBN: 0-12-663315-0

SAMU, E., 2003. “Urban Environment Landscape In Korea”. Commercial
Facilities, Airport, Bridge and Street, Plaza, Sign. ISBN: 7-5381-4070-0.
146-147.

SARIKAYA, M. 2007; “Goksu Parki’min (Eryaman- Ankara) Mevcut Kullanimi

Ve Kullanici Beklentilerinin Irdelenmesi”. Ankara Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisi Yuksek Lisans Tezi. Ankara.

133



SYDHOFF, 1999. “Culture of the City The Cultural Dimension of
Sustainability”. City and Culture. Cultural Process and Urban
Sustainability. Der. Louise Nystrom, Karlskrona: The Sweedish Urban
Environment Council. 57-59.

ONEN, M. 2007: “Kentsel Kiyi Mekan: Olarak Akarsularin Rekreasyonel
Kullamim Potansiyelinin Irdelenmesi: Eskisehir Porsuk Cay1 ve Istanbul
Kurbagalidere Ornegi”. Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii Peyza; Mimarligi Anabilim Dali Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi. Istanbul.

ORNEKCI, S., 2007. “Kentsel Donati Elemanlarinmin Cevresel fmge Uzerine
Etkileri: Kusadas: Sahil Bandi Ornegi”. Ege Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii. Yiiksek Lisans Tezi. Izmir

OTER, A., 2008. “Bartin Kent Merkezi ve Yakin Cevresi Rekreasyon Alanlarinin
Saptanmas: ve Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastrma”. Zonguldak
Karaelmas Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Ana
Bilim Dal1.

OZDEN, P.P. 2008: “Kentsel Yenileme” Imge Kitabevi Yaymnlari. ISBN:
9789755335711. 466s.

OZKAN B.M., 2001. “Kentsel Rekreasyon Alan Planlamasi” Ege Universitesi,
Peyzaj Mimarligi Boliimii, {zmir.

PARK KIL-DONG, 2009. “Cheonggyecheon Restoration Project’. Seoul
Metropolitan Government, Korea.

PEKIN, U. 2007: “Kentsel Akarsu Koridorlarinin Gelistirilmesi Ve Ankara Cay:
Kavramsal Yesil Yol Plani”. Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Doktora Tezi. Ankara.

POPOVSKA, C., SEKOVSKi, D., STAVRIC, V. 2010. “ Problem
Identification and Strategic Planning of River Restoration Projects”.
Makedonya.

TEMELLI, M. 2008: “Cukurova Universitesi Yerleskesi Orneginde Gorsel Etki
Degerlendirme Calismalarina Metodolojik Bir Yaklagim”. Cukurova
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Adana.

TER, U., 2002. “Konya kenti acgik ve yesil alan varligi icinde tarihi kent
merkezinin kentsel tasarimi iizerine bir arastirma’”. Ankara Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi. Peyzaj Mimarlig1 Ana Bilim Dali.

TOPRAK, A., 2006. “Adana Ili Saricam Deresi Islahi Calismasimn Peyzaj
Tasarim Ve  Planlamast Yonlerinden Degerlendirilmesi”. Cukurova
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Peyzaj
Mimarlig1 Anabilim Dali. Adana

134



TUNCER M., 1995. “Kentsel Mimar ve Sanat Ogelerinin Tasarimda Kullanim,
Bergama Tarihi Ticaret Merkezi Cevre Diizenleme Projesi”. Mimar
Sinan Universitesi, Mimarhk Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama
Boliimii, 6. Kentsel Tasarim ve Uygulamalar Sempozyumu. istanbul.

UCKAGC, L., 2006: “Kentsel Tasarimin Kent Kimligi Uzerine Etkileri: Kegiéren
Ornegi”. Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii. Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Ankara.

ULU, A., KARAKOC, 1. 2004: “Kentsel Degisimin Kent Kimligine Etkisi’.
Planlama Dergisi, TMMOB Sehir Plancilar1 Odas1 Yaymni, Cilt:3,
Say1:29, 59-66. Ankara.

UZUN, O., 1999. “dsarsuyu Vadisi Alan Kullanim Potansiyelinin Diizce Kent
Gelisiminde Su Kaynaklar: Yonetimi Agisindan Degerlendirilmesi”.
Abant Izzet Baysal Universitesi. Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans
Tezi. Bolu.

UZUN, O., 2003. “Diizce Asarsuyu Havzasi Peyzaj degerlendirmesi ve Yonetim
modelinin Gelistirilmesi”. Ankara Universitesi, Doktora Tezi, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

UZUN, O., YILMAZ, O. 2009. “Diizce Asarsuyu Havzast Peyzaj
Degerlendirmesi ve Yonetim Modelinin Gelistirilmesi”. Tarim Bilimleri
Dergisi. 15 (1) 79-87.

UNLUER, E. 2007; “Antakya Kenti Orneginde Tarihi Ve Mimari Dokuya Uygun
Kentsel Peyzaj Tasarimi Gelistirme Uzerine Bir Arastirma”. Mustafa
Kemal Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi. Antakya
/ Hatay.

YERLI, O., KESIM, G.A. 2009: “Kentsel Koridorlarin Estetik ve Islevsel Yonden
Irdelenmesi:  Diizce Ornegi”. Ankara Universitesi Cevre Bilimleri
Dergisi, Cilt:1 Sayi:1. A.U.Cevre Sorunlar1 Arastrma ve Uygulama
Merkezi Yayini. ISSN: 1309-1107. 43-58. Ankara.

YILMAZ, Z. 2006. “Kentsel Parklar ve Kentsel Tasarim Iliskisi Istanbul;
Giilhane Parki Orneginin Irdelenmesi”. Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Sehir ve Bélge Planlama Ana Bilim
Dali. Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi. istanbul.

YILMAZ, S., OZER, S., YILDIZ, N., ZENGIN, M., 2007. “Farkli Yas
Gruplarina  Ait  Bireylerin  Kentsel — Rekreasyon  Alanlarindan
Beklentilerinin Analizi”. TMMOB Peyzaj Mimarlig1 Odas1 3. Kongresi
Antalya

YOUNG-SUN, C., 2006. “Cheonggyecheon Plaza”. Eco-Landscape. ISBN: 02-
455-8040. Seoul, Korea. 6-25.

135



YU, K., SHIHONG, L., CHEN, C. 2009. “The Red Ribbon”. Landscape
Architecture Environment Design. Special Landscape
Architect Turenscape/International Design Competition for Gwanggyo
Lakeside Parki Suwon, Korea. Vol. 20. 60-67.

YUCEL, M., ASLANBOGA, i., KORKUT, A., 2008. “Peyzaj Mimarhg
Terimleri Sozliigii. TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odas1 Yaym No: 2008/4.
Ankara. 93-94.

ZALOGLU, A., 2006. “Ankara Kent Parklarinda Suyun Gésteri Elemam Olarak

Irdelenmesi”. Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Yiiksek
Lisans Tezi. Peyzaj Mimarlig1 Ana Bilim Dali. Ankara.

ZEDLER, J.B. VE LEACH, M.K., 2004. “Managing urban wetlands for multiple

use. research, restoration, and recreation”. Springer Netherlands Urban
Ecosystems. 1083-8155. 1573-1642.Volume 2, Number 4.

136



EKLER

EK-A. ANKET SORULARI

Diizce Universitesi Orman Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 Béliimii’nde yapilmakta
olan “Kent I¢i Akarsularin Peyzaj Mimarligi Tasarimi Yoniinden Gelistirilmesi;
Diizce Asar Ornegi” adli arastrmada degerlendirmek {izere bdlge halkmnin
gortslerini almak i¢in hazirlanan ankette sorulara hassasiyetle verdiginiz yanitlar,
yapilacak yeni arastirmalara giivenilir veri saglanabilmesini saglayacaktir.

Tesekkiir ederiz.

1. Cinsiyetiniz?

a) Bayan b) Bay
2. Yasimz?

a) 18’den kiigiik b) 18-34 c) 35-50 d) 51-65 e) 65’ten biiylik
3.Medeni durumunuz?

a) Bekar b) Evli c¢) Ayrilmig
4. Varsa cocuk sayimz?
a) Yok b) 1-3 c)4-6 d) 7-9 e)10 ve lizeri

5. Ogreniminiz?
a) Okur-yazar  b) ilkdgretim  c) Lise ve dengi  d) Universite ) Lisansiistii
6.Meslek durumunuz?
a) Ogrenci b) Ev hanimi ¢) Emekli d) Calisiyor  e) Diger....
7. Aylik Geliriniz (TL)?
a) 0-1000 b) 1001-2000 c) 2001-3000 d) 3000 {tizeri
8, Biiyiidiigiiniiz yer?
a) Koy b) Kasaba c)Kent
9. Diizce Ili’nde Oturdugunuz Mahalle? ............cccevurerrnnennnnn
10. Bu mahallede ikamet ettiginiz siire (yil)?
a) 1 yildan az b) 1-3 c)4-7 d) 8-10 e) 10 iizeri
11. Bu mahallede ikamet etme nedenleriniz? (Birden fazla ise 6nem sirasina gore
numara veriniz)
a) Ulasim (ise yakin, okula yakin vb.)
b) Kiralar uygun
¢) Yakin ¢evresindeki 6zellikler iyi (park, yesil alan, aligveris merkezi, pazar, vb. varligi)
d) Komsuluk iliskileri iyi
€) DIZEr (cevvverreveeieriieieiee e, )
12. Evinizden rekreasyon (eglence-dinlence) alanlarina nasil ulasiyorsunuz?
a) Yiriiyerek b) Otomobil ile  ¢) Toplu tagitla  d)Bisikletle  ¢) Motorsikletle

13. En yakin rekreasyon (eglence-dinlence) alamna yiiriiyerek kac dakikada
ulasiyorsunuz?

a) 5 denaz b) 5-15 c) 16-25 d) 25 den fazla
14. Diizce’de yiiriiyiis icin en cok tercih ettiginiz cadde/bulvar/sokaklardan bir veya
birkacim yazimz.
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15. Eviniz cevresinde bos vakitlerinizi degerlendirmek i¢in gittiginiz alanlarla ilgili

goriislerinizi isaretleyiniz.

Kesinlikle
katiliyorum

Katih-
yorum

Fikrim
yok

Katil-
miyorum

Kesinlikle
katilmiyorum

Evimin ¢evresindeki (yliriime
mesafesinde) parklar; diger
insanlarla birlikte vakit
gegirmemi saglayacak alanlar
acisindan yeterlidir.

Oturdugum mabhallede daha
fazla sosyal mekanlarin
(parklar, spor alanlari,
toplanma, dinlenme alanlari,
vb.) yapilmasi gerekli.

Insanlarm  daha  hosgoriilii
olmasi, komsuluk iligkilerinin
giiclenmesinde, parklar gibi
insanlarin bir arada oldugu
alanlar etkilidir.

Yiriylis icin tercih ettiginiz
alanlarda giizel goriintiilerin
varligi (agaglar ve su varligi
vb.) 6nemlidir.

Yiiriyiis icin tercih ettiginiz
alanda, kisilerin rahatca
yiriiyebilecegi yol genisligine
sahip ve yaya ve araglarin ayri
oldugu yollar olmalidir.

Yiriylis yollarinda otomobil,
bisiklet ya da motorsikletler
rahatsizlik vermemelidir.

Yol kenarinda bitkilendirme ile
ayrilmis  6zel yaya yollar
olmalidir.

Saglikli bir yiirilyiis icin yaya
yolunun fiziksel yapisi yeterli
(egimi, kaplama malzemesi,
aydinlatma, vb. sorunsuz )
olmalidir.

Yiirilyiis yollarmdaki giivenlik
igin gece 1s1klandirmast
yeterliligi onemlidir.

16.Asar Suyu Deresi ve yakin ¢evresinin ozellikleri icin goriislerinizi “Yeterlilik* (2
yeterli; -2 yetersiz) durumuna gore isaretleyiniz.

Ozellikler

2 (Yeterl) 1

-1

-2 (Yetersiz)

Mevcut bitki ortiisii (agag-gali vs.)

Dinlenme-eglenme olanaklar1

Suyun temizligi

Dere yataginin bakimi

Manzara etkisi

Tagkm tehlikesine kars1 giivenlik

Dinlenme amagh yiirilyiis olanagi
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Yemek yeme yerleri

Oturma yerleri

Biife vb. satis birimleri

Gece 1s1klandirmasi

Hirsizlik ve gasp olaylarina karsi
giivenlik

Dere yatagi igindeki beton teras
yollarm kullanim olanag1

Cocuk oyun alanlar1

Oturma dinlenme alanlar1

Spor alanlari

Bank, ¢op kutusu vb. donati
elemanlari

Engelliler i¢in akarsu
¢evresindeki alanlara erigebilme
olanagi

Bisiklet ve kosu yolu

Otopark

Tuvalet

Cay bahgesi, lokanta gibi tesisler

17. Asar Suyu Deresindeki genel memnuniyetinizi isaretleyiniz.
Cok Iyi Tyi Ne Iyi Ne Kotii Kotii Cok Kaotii

18. Asar Suyu Deresi kenarindaki film platosu vb. aktiviteler sizce uygun mudur?
a)Evet b)Hayir ¢) Fikrim yok

19. Asar Suyu Deresi kenarimin kentsel doniisiim ¢alismalarinda (Valiligin yanindaki
Belediyenin yaptig1 yeniden yapilanma) kullamlmasi uygun mudur?
a)Evet b)Hayir ¢) Fikrim yok

20. Akarsu ve yakin ¢evresinin diizenlemesi asagidaki meslek disiplinlerinden
hangisi tarafindan 6ncelikli olarak yapilmahdir?
a) Mimar b) Peyzaj mimar1  ¢) Sechir bolge plancist  d) Orman miihendisi
e) Insaat miithendisi ) Diger......

21. Akarsu ve yakin cevresinin diizenlemesi asagidaki kurumlardan hangisi
tarafindan yapilmahdir?
a) Belediye ~ b) Valilik  c) Akarsu ¢evresindeki esnaf  d) Devlet Su Isleri

22. Asar deresinin sizde uyandirdig etkiler icin goriislerinizi isaretleyiniz.

2 1 0 (Notr) -1 -2
Serinletici Etki Bunaltict Etki
Dinlendirici Etki Yorucu Etki
Giizel Goriintii Etkisi Kotii Goriintii Etkisi
Gurilti Kirliligi Isitsel Giizelligi

139



EK-B. DUZCE ve CEVRESINDE YETISEN BiTKi LISTESI

ibreli Agac¢ ve Cahlar:

Abies nordmanniana (stev.) Spach.subsp.bornmiillerinana (Matt.) Coode-
Cullen..Acer campestre, L., Alnus glutinosa (L.) Gaertn, Arbutus unedo L., Buxus
sempervirens L.,Carpinus betulus L., Carpinus orientalis L., Castanea sativa (L.)
Mill., Cerasus avium (L.,) Moench., Cistus creticus L., C. Salviifolius L., Clematis
vitalba , Cornus mas L., Corylus avelllana L., Corylus colurna L., Corylus maxima
Miller., Crataegus monogyna L.,Daphne pontica L., Erica arborea L., Euonymus
europaeaus L., Fagus orientalis Lipsky., Hedera colchica C. Koch. Hedera helix
L.,Hypericum calycinum L. Ilex aquifolium L., Ilex colchica Poj. In
Referat.,Juniperus oxycedrus L., Ligustrum vulgare L., Mespilus germanica L.,
Paliurus spina-christi Miller., Phillyrea latifolia L., Pinus nigra Arnold
ssp.pallasianna, Pinus sylvestris L., Populus nigra L., populus tremula L., Prunus
laurocerasus oficinalis, Pyrus amygdaliformis Vill.,Pyrus communis L.subsp.
caucasia (Fed.) Browicz., Quercus spp.Rhododendron ponticum L.
Subsp.ponticum,Ribes rubrum L., Rosa canina L.,Rubus fruticosus L.,Rubus hirtus
Waldst.-Kit.,Rubus idaeus L., Ruscus aculeatus L., Ruscus hypoglossum L., Salix
spp., Sambucus nigra L.,Sambucus nigra L., Sambucus ebulus L., Smilax excelsa
L., Sophora jaubertii Spach., Sorbus domestica L., M-D., Sorbus torminalis
L.,Sorbus umbellata (Desf.)Fritsch in Kerner var.umbellata, Taxus baccata
L., Thymus serpylum L., Tilia rubra DC.subsp.caucasica (Rupr.) V.Engler.,Ulmus

campestrris L., Vitex agnus-castus L.,
Oftsu bitkiler

Alopecurus rendlei Eig.,Anchusa leptophylla Roemer.-Schultes,Aria elegantissima
Schur., Asarum europeum L.,Asperula involucrata,Athyrium filix-foemina(L.)
Roth.,Bellis perennis L.,Blechnum spicant (L.)-Syn.Osmunda spicant L.,Briza
maxima L.,Bromus racemosus (L.) Carex pendula Hudson.,Cephalanthera
longifolia (L.)Fritsch., Crithmum L., Crocus pestalozzae Boiss.(Bitinya), Cyperus
longus L., C. Seratinos Rottbh., Danthonia decumbens (L.) DC.in Lam-DC.,
Dryopteris spp., Echinochhloa crus-galli (L.) P.Beauv.,Elymus pycnanthus
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(Godron) Melderis, Epipactis pontica Taub., Epipactis persica (Hausskn.ex)Soo)
Nannfeldt.,Euphorbia  spp., pilobium lanceolatum  Seb.-Mauri.,Eryngium
maritimum L., Fimbristylis bisumbellata (Forsskal) Bubani., Fragaria vesca L.,
Galium  rotundifalium L., Geranium sylvaticum L.,Hotonium palustris
L.,Heliotropium dolasum De Not., Helleborus orientalis L.,Knautia degenii
Borbas ex formanek.,Lamium galeobdolon L., Leersia oryzoides (L.,)
Swartz.,Lithospermum officinale L.,Lithospermum purpurocaeru Leum L., Linum
aroanium Boiss.and Orph.in Boiss., Linum catharticum L. Linum triggnum
L.,Lupinus albus L. subsp. graecus (Boiss.-Sprun.) Franco-Silva,Lythrum
hyssopifolium  L.,Lycimachia verticillaris  Sprengel FI.Halens.Mant.,Melica
uniflora Retz.,Mentha aquatica L.,Oenanthe pimpinelloides L., Parentucellia
vicscossa (L.) Caruel, Phyllitis scolopendrium (L.)Newm., plantago major L.,Poa
supina Schrader.,Potamogeton crispus L.,Potentilla heptaphylla L. var taurica,
Polygonum mesembricum Chrtek , Polystichum lonchitis (L.) Roth.,Primula
spp.,Pteridium  aquilinum, Pteris  aquilina, Ranunculus  spp.,Sagina apelata
Ard.,Salvia glutinosa L.,Sanicula europaea L., Schoenoplectus lacustris (L.) Palla
subsp.lacustris — Syn.Scirpus lacustris L.,S.litoralis (Schrader) Palla,Sedum
pallidumBieb.var.bithynicum (Boiss.) Chambelain,Silene gallica L.,Sherardia
arvensis L.,Spirodela polythiza (L.)Schlerden, Tamus communis L., Trifolium spp.,
Urtica urens L., Utrnicularia minor L.,Vaccinuim arctrostaphylos.Verbascum
phlomoides L., Verbana officinalis L.,Veronica filiformis J.E. Smith
V.chamaedrys L., Vicia villosa Roth.subsp.dasycarpa (ten.) Cav.,V.villosa
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