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THE EFFECT OF USING CONCEPT CARTOON IN SOCIAL SCIENCES COURSE ON STUDENT
ACHIEVEMENT

Sosyal Bilgiler Dersinde Kavram Karikatiirii Kullaniminin Ogrenci Basarisina Etkisi

Sibel ADA?
Erol SOZEN?

0z

Bu calismanin amaci, 4. sinif sosyal bilgiler dersinde kavram karikattri kullaniminin 6grencilerin bu dersteki basarilarina etkisini
belirlemektir. Bu ¢alisma, nicel arastirmalardan, 6n test-son test kontrol gruplu yari deneysel desende yiritilmustir. Bu desen
normal deneysel desenin devaminda gelir ve esitlenmemis gruplara 6n test ve son test uygulanarak yapilir. Arastirma icin 44 adet
coktan secmeli maddeden olusan bir basari testi hazirlanmistir. Bu test icin 4. sinif SBDOP’deki ‘liretim, dagitim ve tiiketim’ 6grenme
alani kazanimlarina yonelik olarak ders kitaplari, eba gibi ¢esitli egitim platformlarindan, sinavlara hazirlik kitaplarindan faydalanilarak
ve alan uzmanlarinin gorlslerine de dayanilarak arastirmaci tarafindan bir pilot ¢alisma hazirlanmistir. Gegerlilik ve guvenirlilik
galismasinin yapilmasi amaciyla 143 begsinci sinif 6grencisine basari testi uygulanmis ve testin maddelerinin zorluk ve ayirt
ediciliklerine yénelik Alt Grup- Ust Grup” yoéntemi ile veri analizi yapilmistir. Bu uygulama sonucunda basari testi 25 maddeye
diismistiir. Arastirma icin belirlenen amaglar dogrultusunda, Mann Whitney U testi ve Wilcoxon Isaretli Siralar testi yapilmistir.
Yapilan analizlere gore, ¢alisma basinda yapilan basari testinde her iki grupta da herhangi bir farklilasmanin olusmadig tespit
edilmistir. Uygulama sonunda her iki gruba da uygulanan son basari testinden elde edilen bulgulara gére kontrol grubunun sontest
puaninin uygulama éncesindeki puanina gore anlamh bir fark olusturmadigi, deney grubunun ise sontest puanlarin dntest puanlarina
gore anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Bu bulgulara gore, kavram karikatiirline dayali 6gretim etkinliklerinin, programa
dayali 6gretim etkinliklerinden daha etkili oldugu sonucuna varilabilir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Cografya, Uretim-Dagitim-Tiiketim, Kavram Ogretimi, Kavram Karikatirii

Abstract

The purpose of this study is to determine the effect of the use of concept cartoons on student learning in 4th grade social studies
lesson. The study was utilizied a quantitative research method, with a pretest-posttest control group quasi-experimental design. The
quasi-experimental design follows experimental method and it is done by applying a pre-test and a post-test to the non-equal
groups. The study developed an achievement test that consist of 44 multiple choice items. For the research, an achievement test
consisting of 44 multiple choice items was prepared. For this test,In order to develop the achievement test, a pilot study was
prepared by the researcher based on the opinions of the field experts and using various educational platforms such as textbooks,
eba, and exam preparation books for the standard of 'production, distribution and consumption' in the 4th grade social studies
course curriculum. The achievement test was applied to 143 fifth grade students in order to carry out validity and reliability studies,
and data analysis was performed using the "Lower Group-Upper Group" test for the difficulty and discrimination of the items of the
test. As a result of this application, the achievement test was reduced to 25 items. According to the results of the study, Mann
Whitney U test and Wilcoxon Signed Ranks test were conducted in line with the purposes determined in the study. Pre-test results
indicated no difference between experimental and control groups. On the other hand, post-test results indicated that experimental
groups achievement significantly increased based on pre-test scores, but no significant increase in control groups’ post test scores. It
can be concluded that integrating concept cartoons in teaching activities are more effective than curriculum-based teaching
activities.

Keywords: Social Studies, Geography, Production-Distribution-Consumption, Concept Teaching, Concept Cartoons

! Teacher., Ministry of National Education, Diizce, Gimisova., sibeladal0@gmail.com

2 Correspondence to: Assoc. Prof., Diizce University. Faculty of Education, Department of Basic Education., https://orcid.org/ 0000-0002-0522-4527.,
erolsozen@duzce.edu.tr

. . % -
Research Article/Arastirma Makalesi %IGGE



ADA & SOZEN / THE EFFECT OF USING CONCEPT CARICATURE IN SOCIAL SCIENCES COURSE ON STUDENT ACHIEVEMENT

GIRIS

Bu calismaya konu olan sosyal bilgiler dersi, ilk olarak ABD’de 1900’lerin basinda bu isimle okutulmaya baslanmistir.
Tirkiye'de “sosyal bilgiler” isminde dersin okutulmaya baslamasi 1960’larda gergeklesmistir (Glngord, 2002; Moffatt,
1957; Oztirk ve Dilek, 2005; Sénmez, 2005). Sosyal bilgiler dersi disiplinler arasi bir yapdadir. Konusunu sosyal
bilimlerden alan “Sosyal Bilgiler” kavrami ise bireylerin sosyallesmesini hedefleyen egitim sisteminde bir disiplin olarak
19. yy. da ortaya ¢ikmis ve alt disiplinlere ayrilmistir (Celik, 2016; Dénmez, 2003; Kisa, 2007).Toplumla ilgili disiplinleri
bilimsel olarak inceleyen bu ders ayni zamanda tarih, cografya, vatandaslk, hukuk, siyaset, ekonomi, sosyoloji, psikoloji,
din, antropoloji, felsefe, egitim gibi birgok disiplini de iginde barindirmaktadir (Doganay, 2005; Kilicoglu, 2015; Nas,
2000; Safran, 2011; Sénmez, 2005; Sonmez, 2010). Bu galismaya konu olan 6grenme alani, sosyal bilgiler 4. sinif
diizeyinde cografya icerikli kazanimlarin oldugu “Uretim, dagitim ve tilketim” 6grenme alanidir.

Tim ders 6gretim programlarinda oldugu gibi Sosyal Bilgiler Derisi Ogretim Programi’nda (SBDOP) da 2005 yilinda kdkli
bir degisiklik olmustur. 2005 yilindan itibaren, sosyal bilgiler dersinin mifredatinda davranisgi anlayistan yapilandirmaci
egitim anlayisina gecilmesi ile buyik capta bir degisiklige gidilmistir(Catak, 2015; Kaymakgi, 2009; MEB, 2018; Topkaya
ve Tokcan, 2013). Bu 6grencinin daha aktif oldugu, merkeze alindigi, ezberin geride kaldigi bir yaklasim anlamina
gelmektedir. Boylece sosyal bilgiler dersi Ogrencileri sosyal hayata adapte etmeyi, Ureten, etkin vatandaghk
gerekliliklerine sahip olarak yetistirmeyi ve toplumun surekliligine katkida bulunmayi amaglayan bir yapiya yonelmistir
(Kozaner, 2012).

SBDOP calismaya da konu olan kavram &gretimine dnem veren bir yapidadir. 4. siniftan 7. sinifa kadar her yil SBDOP’de
¢ok sayida kavramin 6grencilere kazandirilmasi planlanmistir. Kavramlar, karmasikligi en aza indirerek O6grenmeyi
kolaylastirir. Nesne, olay, obje ve fikirlerin siniflandiriimasini saglarlar. Boylece, karmasik olan bilgilerin Gstesinden
gelinebilir. Kavramlar, zihinde bulunan dusiince yapitaslaridir ve bireylerin ayirt edebildigi nesnelere iliskinin farkina
varabildigi degisik nesnelerin dizenli bilgiler seklinde birlesimidir (Karatas, 2011; Ulgen, 2004). Kavramlar ayrica
herhangi bir konuya dair bilgileri iliskilendirir. Bir grupla diger bir grubun olay, fikir ve streglerini ayirt etmeye katkisi
oldugu gibi iliskiyi de kavramaya yardim eder (Aksoy, 2000; Ayas, 2016; Oktem, 2006).

Ogrenme, degisen cevre kosullarina uyum saglama seklinde ifade edilirken, kavram d6grenme ise zihinde gerceklesen bir
olusum siirecidir (Tokcan, 2015; Ulgen, 2004). Kavramlar cesitli sekillerde 6grenilebilir. Duyu organlari araciligiyla dis
diinya ile etkilesim sonucu 6grenilebilirler. Yasamin ilk yillarindan itibaren 6grenilen ¢ok sayida kavram bulunur ve
kavram 6grenimi yasam boyu surer. Ancak iyi planlanmasi ve kolay 6grenilebilir olmasi oldukga 6nemlidir (Senemoglu,
2004; Tokcan, 2015). iste bu sebeplerle, kavram &gretimi okullarda planl olarak verilmelidir (Doganay, 2005).
Kavramlarin 6gretimi, 6grenmelerin nasil olustugunu, zihinde bunun nasil yapilandirdigini, 6grenilen kavramin dogru
mu yoksa yanhs mi égrenildigini icermektedir (Ulgen, 2004).Kavramlarin 6gretimi sirasiyla somut, tanima, siniflama ve
soyut dizeylidir. Bir onceki adimda 6grenilenlere ek olarak yeni kazanimlarin sarmal bir sekilde 6grenilmesi so6z
konusudur (Diindar, 2007; Senemoglu, 2004; Tokcan, 2015). Ogretilecek kavramlarla ilgili ¢dziimleme islemleri
yapilmal, gerekli ders ara¢ gereglerive 6gretim yontemi planlanmalidir. Kavrama dair kurallar dnceden verilmeli,
sonrasinda orneklerin kullanildigl timdengelim yontemi kullanilabilir veya 6nce o kavrama uyan veya uymayan ornek
durumlar verilip sonra da kavram tanimlanabilir (Seker, 2003). Hatta 6greticinin merkezde oldugu sunus yolu ile
o6grenme yaklasimi da kullanilabilir (Erden ve Akman, 2004). Kavram yanilgilari da bu sirecgte diizeltiimesi gereken
onemli bir durumdur; yanlis 6grenilen bir kavramin sonradan diizeltilmesi oldukga gli¢c olabilir. Kavram haritalari,
kavram bulmacalari, anlam ¢6ziimleme tablolari, V diyagrami, kavram degisim modeli, kavram karikatlrQ gibi bircok
yontem ve model kavram 6gretimini destekleyebilir (Ayas 2016; Cakmak ve Celik, 2016; Cayci, 2007; Karsli, 2017; Sahin,
2017;Tokcan ve Alkan, 2013; Ulgen, 2004; Yesari, 2018).

Bu calisma daha ¢ok kavram karikatird kullaniminin 6grenmeye etkisi Uzerinde yirttilmastir. Karikatlr soézcugi
Fransizca kdkenli bir kelimedir (Asicioglu 2001). TDK (2005) “insan ve toplumla ilgili her tiir olayi konu alarak abartili bir
bigimde veren, diisiindliriicii ve glildiiriicii resim” olarak tanimlamistir. Yapilan farkh tanimlamalardan da anlasildigi gibi
karikatiriin ¢ok boyutlu bir icerige sahip oldugu goriilmektedir (Sidekli vd., 2014). Egitim-6gretimi eglenceli hale
getirerek dgrenmeyi kolaylastirmak icin birgcok farkliyéntem ve tekniklerkullaniimaktadir. Ogrenmenin daha kalici olmasi
icin kavram karikatirleri, karikatir ve mizahtan sonra bu silirece katki saglayan énemli bir uygulamadir (Alkan, 2010).

Keogh ve Naylor 1991’de kavram karikatlrlerinden bahsetmis ve bu sekilde egitim 6gretime yeni bir strateji eklenmistir
(Keogh ve Naylor 2000). ilk kez fen konulari ile ilgili metro istasyonlarinda kullanilan kavram karikatiirleri, fen bilimleri
dersiyle alakali 6grenci gorislerini alarak cesitli ¢ozlimler Gretmek igin egitim 6gretim alanina girmistir (Alkan, 2010;
Baba, 2012; Tokcan, 2015; Zoroglu, 2015).

Her yas grubunda uygulanabilecek kavram karikatirinin, egitim Ogretim silirecinde Ogrencilerin motivasyonunu
arttirdigi saptanmistir (Evrekli ve Balim, 2015). Kavram karikatlriinde, bir karakterin ifade ettigi fikrin bilimsel bir

162



INTERNATIONAL JOURNAL OF GEOGRAPHY AND GEOGRAPHY EDUCATION (IGGE)

dogrulugu varken diger karakterlerdeki diislinceler bilimsel bir temeli olmayan fakat giinliik hayata bagli olarak zihne
yerlesmis ve bu sekilde kabul gérmis dislincelerdir (Tokcan ve Alkan, 2013). Gorsellerdeki karakterler ayri ayri
disunceleri savunmali, karikatirdeki bir konusmacinin disincesi dogru olan bilgileri belirtirken diger konusmalarda
gecenler ise alternatif secenekleri ya da kavram yanilgilarini belirtmelidir (Altunkara, 2013). Bu sekilde farkli bakis agilar
ile konuya alternatif ¢dztmler, bilimsel bilginin 6gretilmesi ve varsa kavram vyanilgilarinin tespiti kolaylasacaktir.
Ogrenciler, bilgilerine farkli bakis acilariyla genis perspektiflerde bakma imkani bulacaklar ve bu sekilde hem kalici
dgrenme hem de kavram yanilgilarinin tespiti gerceklesecektir (Balci, 2018; ingec vd., 2006).Kavram karikatiirleri, dikkat
¢ekme, gldlleme, tartismayi baslatma, merak uyandirma gibi maksatlarla derse baslarken, hedef kazanimlar
dogrultusunda konuyu islerken, siire¢ sonunda 6lgme degerlendirme yapmak igin tercih edilebilir (Tokcan, 2015).

Sosyal bilgiler dersi konularinin olduk¢a soyut ve ¢ok boyutlu olmasi dersin 6gretiminde cesitli problemlere neden
olmaktadir. Bu nedenle farkh 6gretim yontem ve tekniklerine basvurulmakta farkli yollar denenmektedir. Sosyal bilgiler
ogretiminde kavramlarin oldukga etkili oldugu bilinmektedir (Kisa, 2007; Yesari, 2018). Bu sebeple bu ¢alismada 4.sinif
sosyal bilgiler dersi “Uretim, Dagitim ve Tiketim” 6grenme alaninda, kavram karikatiirii kullaniminin égrenci basarisina
etkisi arastiriimistir.

Literatlire bakildiginda kavram karikatliri kullanimina yonelik g¢alismalarin daha ¢ok fen bilimleri ve matematik
derslerinde yapildigi séylenebilir. Keogh ve Naylor (2000), Stephenson ve Werwick (2002), Kabapinar (2005), Baysari
(2007), Morris, vd. (2007), Cayci (2007), Alkan (2010), Evrekli (2010), Kilig, (2010), Tural (2011), Baba (2012), Tokcan ve
Alkan (2013), Atasayar (2015), Celik (2016), Minarechova (2016), Topkaya (2016), Turksever (2020), Ugurel ve Moral
(2006) cesitli sinif dizeylerinde ve gesitli derslerde kavram karikatlri kullanimi izerine ya da 6ntest sontest gruplu yari
deneysel calismalar ylriatmuslerdir. Bu g¢alismalar daha ¢ok kavram karikatliri kullaniminin 6grenci basarisi Gzerine
etkisini degerlendirmislerdir. Calismalar, genelde deney ve kontrol gruplu yari deneysel desende yiritilmis ve
uygulamalarin 6grenci basarisina olumlu etkileri oldugu gorilmuistir. Sosyal bilgilerde yapilan ¢alismalar olsa da ulusal
literatlir incelendiginde ilkokul duzeyinde sosyal bilgiler dersine yonelik kavram karikattri konulu ¢alismaya
rastlanmamistir.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu calismanin amaci, 4. siniflarda sosyal bilgiler dersi sinif ici kavram karikatiri etkinliklerinin, 6grencilerin bu dersteki
basarilarina etkisini belirlemektir. Calismanin arastirma konusunu: “Uretim, dagitim ve tiketim 6grenme alaninda
kavram karikatliri uygulamasinin dersteki 6grenci basarisina etkisi” olusturmaktadir. Bu dogrultuda asagidaki
problemlere cevap aranmistir:

e Kontrol grubunun dntest ve sontest puanlari arasinda anlamh farkhlk var midir?
e Deney grubunun Ontest ve sontest puanlari arasinda anlamli farkhlik var midir?

e Kontrol ve deney gruplari dntest ve sontest puanlari arasinda anlamli farklilik var midir?

Kavram karikatirine yonelik ¢alismalarin fen ve matematik derslerinde daha ¢ok yapildigi, sosyal bilgiler alanindaki
¢alismalarin az oldugu ve daha cok ortaokul dizeyinde yapildigi soylenebilir. Sosyal bilgilere yoénelikve ilkokul
seviyesinde c¢alismanin azligi bu arastirmanin gerekliligini gdstermektedir. Kavram 6gretimi sosyal bilgiler dersi igin
oldukca 6nemli bir ayaktir. Ogrencilere kavramlarin etkili ve dogru bicimde verilmesi oldukga dnemlidir. Kavram
Ogretimi dogru yapilamayan bireylerde olusabilecek kavram hatalarinin sonradan dizeltilmesi zor olabilir. Kavram
karikaturd gibi yaklasimlarla dogru ve basarili bir sekilde yapilacak kavram 6gretiminin, 6grencilerin sonraki yillarda
akademik basarilarina da olumlu etki yapacagl dusindlebilir. Bu arastirmanin bu sebeple 6nemli oldugu
duslintlmektedir.

YONTEM

Sosyal bilgiler derslerinde kavram karikatlrs kullaniminin 6grenci basarisina etki diizeyini belirlemeye yonelik yiiritllen
bu calisma, nicel arastirma yéntemiyle, 6n test-son test kontrol gruplu yari deneysel desende yiritilmistiir. Deneysel
¢alismalardan farki ise bireylerin gruplara yerlesmesinden kaynaklanmaktadir. Yari deneysel desenler, degiskenleri
kontrol etmenin zor oldugu alanlarda ve arastirma grubunun tesadifi olarak belirlenmedigi dogal okul kosullarinda en
¢ok kullanilan deneysel desen olarak gorilmektedir (Ekiz, 2017). Bu desende, kisilerin deney ve kontrol gruplarina
rastgele dagitilmasi biraz zor olabilir veya istenmeyebilir (Cepni, 2009). Bilimsel deger bakimindan yari deneysel desen
normal deneysel desenden hemen sonra gelir ve esitlenmemis bu gruplara 6n test ve son test uygulanarak yapilir.
Calisma grubuna, deneysel islemin éncesinde ve sonrasinda bagimli degiskenle ilgili degerlendirme yapilir. Ontest-
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sontest uygulamasi sonuclarindaki bagimli degiskene ait 6l¢limler karsilastirilir ve bagimsiz degiskenin bagiml degisken
Uzerine etkisi arastirihr (Buyukoztiirk, 2014; Ekiz, 2017; Karasar, 2019).

Calismanin yirGtaldugl gruplarin 6n test puanlari birbirine yakin ise gruplarin denk oldugu ifade edilebilir. Uygulama
sonucunda ise her iki grubun da puanlarn karsilastirilmaktadir (Christensen, 2004; Akt.Dereli, 2008). Deney ve kontrol
gruplarinin olusturulmasina yénelik hazir olan 4 tane 4. sinifa 6n basari testi uygulanmistir. Boylece isatatistik uzmani
Onerisi dogrultusunda Ontest bagari ortalamalari daha yakin olan gruplarla cilisiimasi planlanmistir. Bu ¢alismada
kullanilan deneysel desen sekil 1’de sembollerle gdsterilmistir.

ON TEST SONTEST

Gp 0, X O3
GK 02 04
Sekil 1: On Test-Son Test Kontrol Gruplu Desen (Biiyiikdztiirk, 2014)
Sekil 1’de Gp; deney grubunu, Gk; kontrol grubunu, O1 ve Os; deney grubuna uygulanan 6n test ve son test degerlerini,

02 ve Og; kontrol grubuna uygulanan 6n test ve son test degerlerini, X; deney grubundaki deneylere uygulanan bagimsiz
degiskeni (uygulanan 6gretim modelini) belirtmektedir. Bu galismada kullanilan deneysel desen Tablo 1’de belirtilmistir.

Tablo 1: Arastirmanin Deneysel Deseni

Gruplar Deney Grubu Kontrol Grubu
On Test *Basari testi *Basari testi

Deneysel islem Kavram Karikaturlerine dayali 6gretim etkinlikleri Programa dayali 6gretim etkinlikleri
Son Test *Basari testi *Basari testi

Calisma Grubu

Bu arastirmada, 2018-2019 egitim 6gretim yil Diizce ili, Gimuisova ilce merkezindeki bir ilkokulda 6grenim goéren 4.sinif
ogrencileri ¢alisma grubu olarak belirlenmistir. Toplamda 4 tane 4. Sinif vardir. Bu siniflarin tamamina 6n test
uygulanmis ve alinan istatistik uzmani gérisiine gére 6ntest basari ortalamalari birbirine yakin olan iki siniftaki toplam
80 6grenciyle calisma yuritilmustir. Deney ve kontrol grubu segkisiz olarak belirlenmistir. Deney ve kontrol grubunda
yer alan 6grencilerin 6zellikleri Tablo 2’deki gibidir.

Tablo 2: Arastirmaya Katilan Deneklerin Ozellikleri

Gruplar Kiz Erkek N
Deney 17 23 40
Kontrol 19 21 40
Toplam 36 44 80

Tablo 2’'de belirtildigi gibi ¢alismaya toplam 80 6grenci katiimistir. Bu 80 6grencinin 40’1 deney, 40’1 kontrol grubunda
bulunmaktadir. Deney grubu 6grencilerinin 17 tanesi kiz, 23 tanesi ise erkektir. Kontrol grubu 6grencilerinin 19 tanesi
kiz, 21 tanesi ise erkektir.

Veri Toplama Araglari

Bagari Testi

Arastirma icin bir basari testi hazirflanmistir. Bu test 4. sinif SBDOP’deki “iiretim, dagitim ve tiiketim” &grenme alani
kazanimlari icin olusturulmustur. Basari testi sorulari mimkiin oldugunca kazanimlara dengeli dagilacak sekilde,
kazanim iceriklerini karsilayacak bir planlamayla belirlenmeye calisiimistir. Bir 4. sinif 6gretmeni, sosyal bilgiler egitimi
alaninda iki uzman ve 6lgme-degerlendirme alaninda bir uzman goérisi alinarak 6nerilen toplam 44 adet ¢oktan se¢meli
soru, pilot ¢alisma igin hazirlanmistir. Boylece yapi gegerliligi saglanmaya calisilmistir. Sorular ders kitaplari, eba gibi
cesitli egitim platformlarindan, sinavlara hazirlik kitaplarindan faydalanilarak, 6grenme alanindaki kazanimlara karsilk
olabilecek secilde olusturulmustur. Gegerlilik ve glivenirlilik galismasinin yapilmasi amaciyla 143 besinci sinif 6grencisine
basari testi uygulanmis ve testin maddelerinin zorluk ve ayirt ediciliklerine yonelik veri analizi yapilmistir. Madde
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analizleri “Alt Grup- Ust Grup” ydntemi ile yapilmistir. Madde analizinde, madde giicliik indeksi (p), madde ayiricilik
indeksi (r) ve celdirici secenek analizi seklindedir (Akyildiz ve Karadag, 2018; Baysari, 2007; Evrekli, 2010; Glingor, 2018;
Kara, 2017; Senocak, 2018). Ogrenci cevaplari, dogrular icin 1, yanlis ve bos cevaplarla birden g¢ok secenegi
isaretleyenler icin 0 puan olarak hesaplanmistir. Bu yontmede, testten alinan puanlar degerlendirilir ve en ylksekten en
diisik puana gore siralanir. En yliksek test puanini alan grubun % 27’si ile en diisiik puani alan grubun % 27’si alinarak,
sirasiyla Gst grup ve alt grup seklinde adlandirilir. Ortada kalan grubun % 46’si ise analize dahil edilmez (Baykul, 2000;
Sencan, 2005).

Yapilan analiz sonuglarina goére 44 soruluk basari testinde 2 adet soru (4 ve 16), iyi maddeler olduklar halde
benzerlerine yer verildiginden testten gikarilmistir. 8 adetsoru (19, 22, 23, 30, 31, 36, 37, 43), istenilen gliglikte fakat
ayirt ediciligi istenilen seviyenin iizerinde yiiksek standartta oldugundan (Baykul, 2000; ilhan, 2016; Sencan, 2005)
testten cikarilmistir. 5 adet soru (6, 13, 34, 38, 39) zor fakat ayirt ediciligi olmayan maddeler oldugundan, 4 adet soru (5,
7, 8, 15) ayirt ediciligi dislik p degeri ise 0,90’ in Gzerinde oldugundan (Baykul, 2000; Kara, 2017; Sencan, 2005) basari
testinden gikariimistir. Geriye kalan toplam 25 soru ile basar testi olusturulmustur. Madde giicliik ve ayirt edicilik
indeksleri Tablo 3’ten gorulebilir.

Tablo 3: Basari Testi Pilot Uygulama Madde Analizi

Soru Madde Giigliik indeksi Madde Ayirt Edicilik indeksi
1 0,75 0,23
2 0,68 0,47
3 0,78 0,26
4 0,65 0,42*
5 0,97 0,05*
6 0,38 0,02*
7 0,96 0,34*
8 0,60 0,10*
9 0,61 0,60
10 0,80 0,39
11 0,86 0,26
12 0,55 0,63
13 0,43 0,07*
14 0,65 0,63
15 0,71 0,15+
16 0,64 0,55*
17 0,36 0,47
18 0,72 0,50
19 0,55 0,47*
20 0,78 0,42
21 0,80 0,34
22 0,52 0,68*
23 0,47 0,42*
24 0,76 0,42
25 0,76 0,31
26 0,34 0,42
27 0,77 0,44
28 0,71 0,57
29 0,31 0,26
30 0,35 0,21*
31 0,52 0,31*
32 0,61 0,65
33 0,55 0,63
34 0,34 0,15*
35 0,63 0,47
36 0,42 0,57*
37 0,52 0,57*
38 0,56 0,18*
39 0,34 0,15*

40 0,56 0,60
41 0,50 0,36
42 0,65 0,31
43 0,50 0,63*
44 0,69 0,50

* Bagari testinden gikarilan sorular.
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Kavram Karikatiirii Etkinlik Yapraklari

Arastirmada uygulama araci olarak kullanilacak kavram karikatirleri hazirlanmadan 6nce 4. sinif sosyal bilgiler dersi
miifredatindaki “Uretim, Dagitim ve Tiiketim” &grenme alaninda 5 adet kazanim oldugu gériilmistir. Arastirmaci
tarafindan, uzman goérisi alinarak, gerekli dizeltmeler de yapilip, kavram karikatlrleri hazirlanmistir. MEB (2018)
dikkate alinarak bu 6grenme alanindaki “isteklerimiz, ihtiyaclarimiz, ailemde ve ¢evremde ekonomik faaliyetler, bilingli
tliketici olalim, belgemizi alalim, ayagimizi yorganimiza gore uzatalim, tiiketime evet israfa hayir” konu basliklari ile ilgili
olarak 20 adet kavram karikatiirli olusturulmustur. Kavram karikaturleri de kazanimlara dengeli dagilacak sekilde, her
kazanim igin en az 3 en fazla 5 adet kavram karikatiirii hazirlanmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Uygulama Siireci

Verilerin toplanmasi 6ncesinde uygulamaya baslamadan once gerekli yasal izinler alinmistir. Veri toplama araglari, 25
sorudan olusan basari testi ve konu kapsam gecerliligini saglayan 20 adet kavram karikatiriinden olusmaktadir.
Karikatiirler ve sorular belirlenirken hem SBDOP dikkate alinmis hem de sosyal bilgiler 6gretimi alani uzman goriisii
alinmistir. Arastirmanin baslangicinda, uygulamaya katilacak olan sinif 6gretmenleri kavram karikatiri ve galisma
boyunca yapilacaklarla ilgili olarak kapsamli bir sekilde bilgilendirilmistir. Arastirmacinin yénergeleri dogrultusunda
yuritilen galismada, 25 soruluk basari testinin deney ve kontrol grubundaki 6grencilere dntesti uygulanmistir. Calisma,
deney ve kontrol gruplarinda toplamda 15 ders saati olmak lzere 5 haftada tamamlanmistir. Calismada kontrol grubu
Ogrencilerine mevcut yapilandirmaci 6grenme kuramina gére diizenlenmis programa dayal 6gretim etkinlikleri, deney
grubu 6grencilerine ise yapilandirmaci 6grenme kuramina gore diizenlenmis ve kavram karikatdrleri ile zenginlestirilmis
ders etkinlikleri uygulanmistir. Siire¢ sonrasinda ise deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin tamamina 6grencilerin
akademik basarilarina kavram karikatirleri tekniginin etkisini tespit etmek i¢in 25 soruluk basari testi, sontest amach
olarak uygulanmis, calismanin verileri toplanmistir.

Verilerin Analizi

Veriler, SPSS—20.00 (Statistical Package for the Social Sciences) paket programiyla betimsel analizler yapilarak bulgular
tablolastinilmis, degerlendirmeleri yapilmistir. Analizlerde Wilcoxon isaretler Sirali Testi uygulanmistir. Deney grubu ve
kontrol grubu arasindaki puan farkhhklari igcinse Mann Whitney U testi kullanilarak yapilmistir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirma verilerinin analizinden 6nce deney ve kontrol gruplarinin bagimli degiskenine dair betimsel analiz sonuglari
Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Kavram Karikatiirii Basari On Test ve Son Test Puanlarinin Betimsel istatistikleri

Basikhk
Carpiklik Carpikhik Garpikiik Basikhk Basikhk /
Grup n S Katsayisi Standart Hata / Katsayisi Standart Standart
y Standart Hata Y Hata
Hata
Kontrol On
b 40 61,70 21,94 -0,270 0,374 0,72 1,210 0,733 3,23
K°”;;°s'ts°” 40 67,35 20,63 -0,538 0,374 1,43 -0,342 0,733 0,91
Deqz‘s’ton 40 62,85 18,34 0,667 0,374 1,78 0,200 0,733 0,53
De”TZystsm 40 79,80 18,49 1,257 0,374 3,36 1,100 0,733 2,94

Tablo 4’e gére deney grubunun ontest ortalamasinin X=62,85 oldugu gériilmektedir. Kontrol grubunun 6ntest
ortalamasi ise X=61,70 bulunmustur. Deney grubunun sontest ortalamasi X=79,80 iken kontrol grubunun sontest
ortalamasi ise X=67,35’tir. Deney ve kontrol gruplarinin uygulama &ncesi basari ortalamalarinin birbirine yakin oldugu
soylenebilir. Carpiklik katsayisinin ¢arpikligin standart hatasina ve basiklik katsayisinin basikligin standart hatasina
oraninin -/+1, 96 araliginda olmasi normal dagilim oldugunu goéstermektedir (Can, 2014). Tablo 4’e bakildiginda
oranlarin beklenen aralikta olmadigi gériilmektedir. Sekil 2’de deney ve kontrol gruplari normallik dagilimini gésteren Q-
Q histogramlari verilmistir. Ayrica, kontrol grubu 6grencilerinin basari testinden aldigi 6ntest ve sontest puanlari
arasinda anlambh bir farklihk ¢tkmamistir [z= -1,857; p>0,05], p degeri 0,063 bulunmustur.
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Normal Q-Q Plot of Kontrol_On Normal Q-Q Plot of Kontrol_Son

Normal Q-Q Plot of Deney_On Normal Q-Q Plot of Deney_Son

Sekil 2: Deney ve Kontrol Gruplari Normallik Dagilmini Gésteren Q-Q Histogramlari

Hem basiklik-carpiklik katsayisinin kendi hata katsayilarina boliimlerinden elde edilen degerler hem de normalligi
gosteren Q-Q histogramlari dagilimin dogrusal ve normal olmadigini gbstermektedir. Parametrik olmayan istatistiklerde
bagimh 6érneklem t testinin yerine Wilcoxon isaretli Siralar testi kullanilmaktadir (Ekiz, 2017; Akt. Konak ve Citak, 2018).
Deney grubu ve kontrol grubu arasindaki puan farkhliklari icinse Mann Whitney U testi tercih edilmistir.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Birinci alt problem, programa dayali 6gretim etkinliklerinin yapildigi kontrol grubunun éntest ve sontest puanlari arasi
anlamli farklihk var midir? olarak belirlenmistir. Belirlenen alt problem dogrultusunda, kontrol grubuna uygulama
oncesinde ve sonrasinda basari testi uygulanmistir. Yapilan analiz sonuglari Tablo 5’te gorilmektedir.

Tablo 5:Kontrol Grubu Kavram Karikatiirii Testi On Test ve Son Test Puanlarinin Wilcoxon isaretli Siralar Testi Sonuglari

Son Test-On Test n Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
(Kontrol Grubu)

Negatif Sira 14 15,36 215,00 -1,857* 0,063
Pozitif Sira 22 20,50 451,00

Esit 4

*Negatif siralar temeline dayali

Tablo 5’teki veriler incelendiginde kontrol grubu 6grencilerinin basari testinden aldigl 6ntest ve sontest puanlarinda
anlamli bir farkhhgin olusmadigini géstermektedir [z= -1,857; p>0,05]. Fark puanlarinin sira ortalamasi ve toplamlarina
gore pozitif sira lehine fark oldugu ancak bunun anlaml olmadigi gérilmektedir.

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

ikinci alt problem, kavram karikatiirlerine dayali éGretim etkinlikleinin yapildigi deney grubunun éntest ve sontest
puanlari arasi anlamh farkliik var midir? olarak belirlenmistir. Uygulama Oncesi ve sonrasinda deney grubuna
uygulanan basari testinin analizleri Tablo 6’da gorilebilir.
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Tablo 6: Deney Grubu Kavram Karikatiirii Testi On Test ve Son Test Puanlarinin Wilcoxon isaretli Siralar Testi Sonuglari

Son Test-On Test n Sira Ortalamasi Sira Toplami z p
(Deney Grubu)

Negatif Sira 2 4,75 9,50 -5,246* 0,000
Pozitif Sira 36 20,32 731,50

Esit 2

*Negatif siralar temeline dayali

Tablo 6 incelendiginde, deney grubu 6grencilerinin basari testinden aldig1 puanlarinda anlamli bir farkhligin olustugu
gorulmektedir [z= -5,246; p<0,05]. Farkin puanlarinin sira ortalamasi ve toplamlarina gore pozitif sira lehine oldugu ve
bunun anlamli oldugu gorilmektedir. Arastirma verileri, deney grubu 6grencilerinin kavram karikaturt ile yapilan
Ogretimden olumlu yonde etkilendigi gdstermektedir.

Uglincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Uglinci alt problem, kontrol ve deney gruplari 6ntest ve sontest puanlari arasi anlaml farklihk var midir? olarak
belirlenmistir. Belirlenen alt problem dogrultusunda kontrol ve deney grubu arasinda puan farkliiginin olup olmadigina
iliskin analizler Mann Whitney U testi ile yapilmistir. Gruplarin dntest ve sontest puanlarindaki degisimi incelemek icin
ise Wilcoxon isaretli Siralar testi uygulanmistir. Yapilan analiz sonuglari Tablo 7’de gériilmektedir.

Tablo 7: Kontrol ve Deney Grubu On Test ve Son Test Puanlari Arasi Farkliligi Gésteren Mann Whitney U Testi Sonuglari

Degisken Grup n Sira Ort. Sira Top. U P

Kontrol 40 40,38 1615,00 795,00 0,962
On Test Puanlari Deney 40 40,63 1625,00

Toplam 80

Kontrol 40 32,80 1312,00 492,00 0,003
Son Test Puanlari Deney 40 48,20 1928,00

Toplam 80

Tablo 7 incelendiginde, kontrol ve deney gruplar arasindaki 6n test ve son test puanlari arasindaki farkhlasmayi
gosteren Mann Whitney-U testi sonuglari gorilmektedir. Analiz sonuglarina goére ilkokul 4. sinif 6grencilerinin kontrol
grubu ve deney grubu arasi 6n test puanlari agisindan anlamli bir farklilasmanin olmadig1 gorilmastir. (U=795,00; p>
0,05). Deney grubunu sira ortalamasinin 40,63 kontrol grubunun ise 40,38 oldugu gorilmektedir. Bu da deney
grubunun ortalamasinin kontrol grubundan az oranda da olsa yiksek oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 7 incelendiginde, ilkokul 4. sinif 6grencilerinin sontest puanlarinin kontrol ve deney grubu arasinda deney grubu
lehine anlamli farkin oldugu gérulebilir (U=492,00; p< 0,05). Son testte deney grubunun sira ortalamasinin 48,20 kontrol
grubunun ise 32,80 oldugu goriilmektedir. 4. siniflar sosyal bilgiler dersi tretim, dagitim ve tiketim Gnitesinde kavram
karikattrd uygulamasinin basariya etkisinin arastirildigi bu calismadan elde edilen sonuglar deney grubu ile yiritilen
kavram karikatiiri destekli 6gretimin programa dayali 6gretimden daha etkili oldugu seklinde ifade edilebilir.

SONUC VE TARTISMA

4. sinif sosyal bilgiler dersi “Uretim dagitim tiketim” Unitesinde kavram karikatlirli kullaniminin 6grenci basarisina
etkisinin arastinldig bu calismada kavramlar tek tek ele alinmamistir. Calisma, Unitenin bitlnine yoénelik olarak
kazanimlar Uzerinden yurutilmis ve kavram karikattri kullaniminin belirtilen Gnitede 6grenci basarisina olumlu
etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Birinci Alt Probleme iliskin Tartisma ve Sonug

Arastirmanin birinci alt problemi sonuglarina gére programa dayali 6gretim etkinliklerinin yapildigi kontrol grubunda 6n
test ve sontest puanlarinda, anlamh bir farkin olmadigi goriilmis [z=-1,857; p>0,05], olusan puan farkhliklarinin sira
ortalamasi ve toplamlarina gore pozitif sira lehine fark olusturdugu fakat bu durumun anlamh olmadigl sonucuna
ulasilmistir. Bu durumun (zerinde, derse karsi olumsuz tutum gelistirme, dersin islenisinde cesitli aksakliklarin
yasanmasi, 6gretmen ve 6grencilerden kaynakli sorunlar, materyal kullanimi ve uygun yontem teknigin secilememesi
gibi birden fazla nedenin etkili olabilecegi diisiinilmektedir. Bu galismada oldugu gibi (Abu, 2017; Akbas ve Toros, 2016;
Alkan, 2010; Baba, 2012; Balci, 2018; Baysari, 2007; Celik, 2016; Cinici vd, 2014; Sidekli vd., 2014; Taskin, 2014) bazi
calismalarda da kontrol grubu basari diizeyi de baslangicta deney grubuyla yakin ortlalmalarda ¢ikmistir ancak sontestte
kontrol grubu basarisinda artis olsa da deney grubu kadar olmamistir.
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ikinci Alt Probleme iliskin Tartisma ve Sonug

Arastirmanin ikinci alt problemi sonuglarina gére kavram karikatiirline dayali 6gretim etkinliklerinin yapildigi deney
grubunda, dntest ve sontest puanlarinda anlamli bir farkhligin oldugu tespit edilmistir [z=-5,246; p<0, 05]. Arastirmadan
elde edilen bulgulara gore deney grubu ogrencilerinin, kavram karikatiiriine dayali 6gretim etkinliklerinden beklenen
basariya ulasildigi ifade edilebilir. ilgili literatiir incelendiginde deney grubunda basarinin arttigini ifade eden (Akbas ve
Toros, 2016; Alkan, 2010; Baba, 2012; Balci, 2018; Baysari,2007; Celik, 2016; Cinici vd, 2014; Kulekci, 2019; Sahin 2018;
Senocak, 2018; Tokcan ve Alkan, 2013; Topgubasi ve Polat, 2014) benzer ¢alismalar gorilmektedir.

Kavram karikatUru kullaniminin, akademik basariyi olumlu etkilemedigini belirten ¢alismalar da bulunmaktadir. Glingor
(2018), 7.sinif fen ve teknoloji dersi “insan ve gevre” lnitesinde, Kara (2017) 5. sinif “yer kabugu” Unitesinde kavram
karikattrd kullanmanin akademik basariyi etkilemedigini belirtmistir. Baysari (2007) ise hem basari hem de derse karsi
olan tutumu etkilemedigini, Seyihoglu ve Sahin (2019) “Dinya’nin Sekli ve Hareketleri” konusunda akademik basariyi
etkilemedigini fakat elestirel disiinme becerilerinde pozitif yonde etki yarattigini belirtmistir. Balim vd. ise (2008) fen
ogretiminde kavram karikatlrd kullanimininin akademik basariyi etkilemedigini fakat sorgulayici 6grenme becerisini
etkiledigini belirtmistir.

Uglincii Alt Probleme iliskin Tartisma ve Sonug

Arastirmanin Uglinci alt problemi sonuglarina gore, uygulama 6ncesi yapilan basari testinde her iki grupta da herhangi
bir farklilasmanin olusmadigi gérilmistur (U=795, 00; p> 0, 05). Uygulama bitiminde her iki gruba da uygulanan son
basari testinden elde edilen bulgulara gore kontrol grubunun sontest puaninin uygulama 6ncesindeki puanina gore
anlamh bir fark olusturmadigi, deney grubunun ise sontest puanlarin 6ntest puanlarina gére ylksek oldugu tespit
edilmistir. Bu bulgulara gore kavram karikatiriine dayali 6gretim etkinliklerinin, programa dayali 6gretim
etkinliklerinden daha etkili oldugu yoniinde sonug cikariimaktadir. Kavram karikatird kullaniminin basariya etkisinin
arastirildigi calismalarda da basariyr arttirdigi yoniinde sonuglar elde edilmis olup Ustte (birinci alt problemle iliskili
tartisma ve sonug) belirtilmistir.

Tam bunlara ek olarak kavram karikattri kullanimiyla ilgili yapilmis ¢alismalarin (derse yonelik tutum, motivasyon,
kalicilik, sorgulayici, yaratici ve elestirel diisinme becerisi, kavram yanilgilarinin tespiti ve kavramsal anlamaya etkisi
gibi) yapildig1 gérilmistir. Abu (2017) ve Balci (2018) sosyal bilgiler dersinde, Taskin (2014) ve Senocak (2018) ise fen
ogretiminde kavram karikatiri kullaniminin derse yonelik tutumu olumlu yénde etkiledigini ifade ederken, Baba (2012),
Baysari (2007) ve Yarar (2010) tutumun etkilenmedigini belirtmistir.Kocoglu (2012) ise karikatir kullaniminin sosyal
bilgiler dersinde tutuma yonelik olumlu etkisinin oldugunu belirtmistir. Baba’ya (2012) gore tutum bireylerin herhangi
bir kisi, olay ve duruma ydnelik verilen geri donitlerin temelindeki gercek nedenler olup bireylerin 6grenmelerini
olumlu ya da olumsuz etkileme potansiyeline sahiptir. Bu nedenle egitim 6gretim siirecinde 6grenenlerde meydana
gelen tutumlari tespit edip verimli 68renme ortaminin gergeklesmesini saglama adina énemli oldugu ifade edilebilir.
Konu ile ilgili diger arastirmalarda ise Atasayar (2015) ve Celik (2016) ortaokul fen alaninda kavram yanilgilarinin
giderilmesinde; Kilekci (2019) fen alaninda, Demirci (2019) cografya alaninda, Altunkara (2013) ise ekoloji konusunda
kavramsal anlamaya fayda sagladigini tespit etmis; Sahin (2018) ise cografya egitiminde motivasyon ve elestirel
diisinmeye olumlu katkisinin oldugu belirtilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

THE EFFECT OF USING CONCEPT CARTOONS IN SOCIAL SCIENCES COURSE ON STUDENT
ACHIEVEMENT

INTRODUCTION

Throughout the history of the Turkey Republic, curricula were renewed according to the needs of the time. Social
studies course curricula (SSCC), which is the subject of this study, have been renewed from time to time as other
courses. This situation brought about a change in teaching strategies. Social studies course to be taught in Turkey after
the start, changes have been made from sometimes in SSCC. As in all curricula, radical changes were made in the SSCC
in 2005. Since the beginning of the year, a major change has been made in the SSCC with the transition from behavioral
approach to constructivist education approach (Topkaya and Tokcan, 2013). While preparing the program, it is
observed that attention is paid to the needs of the student and the society (Catak, 2015). With an interdisciplinary
approach, the social studies course has turned to a structure that aims to adapt students to social life, preparing them
to life, train students with effective citizenship requirements, and contribute to the continuity of the society (Kozaner,
2012).

In the SSCC, which attaches importance to concept teaching, it is planned to teach students from the 4th to the 7th
grade. Concepts are the building blocks of thought in the mind. It is a combination of different objects in the form of
regular information that individuals can recognize in relation to objects that they can distinguish (Karatas, 2011; Ulgen,
2004). While learning is expressed as adapting to changing environmental conditions, concept learning is a formation
process that takes place in the mind (Ulgen, 2004). There are many concepts learned from the first years of life and
concept learning continues throughout life. However, it is very important that it is well planned and easy to learn
(Senemoglu, 2004; Tokcan, 2015). For these reasons, concept teaching should be given in schools in a planned way
(Doganay, 2005). Concept teaching can be supported with many methods and models such as concept maps, concept
puzzles, meaning analysis tables, V diagram, concept change model, concept cartoons (Ayas 2016; Cakmak and Celik,
2016; Cayci, 2007; Karsli, 2017; Sahin, 2017; Tokcan and Alkan, 2010; Ulgen, 2004; Yesari, 2018). This study was mostly
conducted on the effect of using concept cartoons on learning. The word cartoon is a word of French origin (Asicioglu
2001). On the other hand, Turkish Language Association (2005) defined it as "an exaggerated, thought-provoking and
laughing picture by taking all kinds of events related to people and society". Based on the definitions, it is seen that
cartoons have a multidimensional content (Sidekli et al., 2014). Concept cartoons are an important practice that
contributes to this process after cartoons and humor for learning more permanent (Alkan, 2010). It has been
determined that it is an application that significantly increases the motivation of students in the education and training
process (Evrekli and Balim, 2015). In the learning where concept cartoons are used, students will have the opportunity
to look at their knowledge from different perspectives and in this way, both permanent learning and the detection of
misconceptions will be realized. Concept cartoons that provide more than one achievement have an important place in
education (Balci, 2018; ingeg et al., 2006). Applying the conceptual cartoons used in the teaching of this lesson in
accordance with the rules can both make the lesson more enjoyable and increase the success. (Topgubasi and Polat,
2014). For this reason, in this study, the effect of the use of concept cartoons on student achievement was investigated
in the 4th grade social studies course "Production, Distribution and Consumption" learning area.

Research subject of the study: “4. classroom social studies lesson production, distribution and consumption in the field
of learning the effect of concept cartoons on the success of the course. Accordingly, the following problems were
sought:

e Is there a significant difference between the pre-test and post-test scores of the control group?

e |sthere a significant difference between the pre-test and post-test scores of the experimental group?
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e Is there a significant difference between pre-test and post-test scores of control and experimental groups?

METHOD

This research was designed in a quantitative research method with a pre andpost-test control group quasi-experimental
design. The difference from experimental studies is that individuals are placed in groups. Quasi-experimental designs
are seen as the most used experimental design in areas where it is difficult to control variables and in natural school
conditions where the research group is not randomly determined (Ekiz, 2017). This method, which is just after the real
experimental method in terms of scientific value, is applied as a pre-test and a post-test to the unequaled groups. The
study group is evaluated before and after the experimental process about the dependent variable. The measurements
of the dependent variable in the results of the pre andpost-test application are compared and the effect of the
independent variable on the dependent variable is investigated (Blyukoztirk, 2014; Cakmak and Celik, 2016; Ekiz,
2017; Karasar, 2019). Classes were not created for this study, the pre-achievement test was applied to 4 ready-to-go
4th classes to determine the experimental and control groups. A pre-test was applied to all 4th grades studying here,
and the study was conducted with a total of 80 students in two classes whose pre-test success averages were close to
each other. Out of these 80 students, 40 are in the experimental group and 40 are in the control group.

An achievement test was prepared for this study. This test has been created for the 'production, distribution and
consumption' learning standards in 4th grade SSCC. While preparing the achievement test applied to the study group,
4th grade social studies course curriculum and "production, distribution and consumption" learning area gains were
taken into consideration. Fourty four multiple-choice items was preparedfor piloting phase of the studyusing various
educational platforms such as textbooks, eba, exam preparation books and also based on the opinions of the
researcher and field experts. Validity and reliability study has been done. According to the test scores, student answer
sheets are ranked from the highest to the lowest score. It is named as the upper group and the lower group,
respectively, by taking 27% of the group with the highest test score and 27% of the group with the lowest score. 46% of
the remaining group is not included in the analysis. According to the analysis results, the 44-question achievement test
was reduced to 25 questions. Thus, data collection tools for this study; It consists of an achievement test consisting of
25 questions and 20 concept cartoons that provide subject content validity. At the beginning of the study, classroom
teachers who will participate in the application were informed comprehensively. The study was completed in 5 weeks
for a total of 15 lesson hours in the experimental and control groups. In the study, curriculum-based teaching activities
arranged according to the current constructivist learning theory were applied to the control group students, and lesson
activities arranged according to the constructivist learning theory and enriched with concept cartoons were applied to
the experimental group students.

The data collected in accordance with the aims of the study were analyzed using the SPSS-20.00 (Statistical
Packageforthe Social Sciences) package program in computer environment using statistical techniques suitable for the
characteristics of the data, the findings were given in tables, and evaluations were made. Wilcoxon Signals Sequential
Test was used in the analyzes. For the score differences between the experimental group and the control group, Mann
Whitney U test was preferred.

FINDINGS AND DISCUSSION

As a result of the analysis, the pre-test average of the experimental group X= 62, 85; The pre-test mean of the control
group was found to be X= 61.70. While the posttest mean of the experimental group was X= 79, 80, the posttest mean
of the control group was X= 67.35. It can be said that the pre-application success averages of the experimental and
control groups are close to each other.

Findings and Interpretation Regarding the First Sub-Problem

Is there a significant difference between the pre-test and post-test scores of the control group in which curriculum-
based teaching activities were performed, the first sub-problem of the study? Determined as. In line with this sub-
problem, an achievement test was applied to the control group before and after the application. It shows that there is
no significant difference between the pre-test and post-test scores of the control group students obtained from the
achievement test [z = -1,857; p> 0.05]. It was observed that there was a difference in favor of a positive rank according
to the mean rank and total of the difference scores, but this was not significant.
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Findings and Interpretation Regarding the Second Sub-Problem

Is there a significant difference between the pre-test and post-test scores of the experimental group in which teaching
activities based on concept cartoons, the second sub-problem of the study, were performed? determined as. In line
with this sub-problem, an achievement test was applied to the experimental group before and after the application. It
is seen that there is a significant difference between the scores of the experimental group students obtained from the
achievement test [z = -5,246; p <0.05]. It is seen that there is a difference in favor of positive rank according to the
mean rank and total of the difference scores and this is significant. Research data show that the experimental group
students were positively affected by the teaching with concept cartoons.

Findings and Interpretation Regarding the Third Sub-Problem

The third sub-problem of the study; is there a significant difference between the pre-test and post-test scores of the
control and experimental groups?Analyzes on whether there is a difference in grades between the control and
experimental groups in the direction of the determined sub-problem were performed with the Mann Whitney U test.
The Wilcoxon Signed Ranks test was applied to examine the change between the pre-test and post-test achievement
scores.

Mann Whitney-U test results showing the difference between pre-test and post-test scores between control and
experimental groups were analyzed. According to the analysis results, it was determined that there was no significant
difference between the control group and the experimental group of primary school 4th grade students in terms of
their pre-test scores. (U = 795.00; p> 0.05). It is seen that the mean of the order of the experimental group is 40, and
the average of the order of the control group is 40, 38. This indicates that the average of the experimental group is
slightly higher than the control group. It was determined that there is a significant difference in favor of the
experimental group in the posttest scores of primary school 4th grade students between the control and experimental
groups (U = 492, 00; p <0, 05). In the post-test, it was observed that the mean rank of the experimental group was 48,
and the mean rank of 20 control group was 32, 80.

RESULT

According to the results of the study, Mann Whitney U test and Wilcoxon Signed Ranks test were conducted in line with
the purposes of the study. The pre-test results indicated no difference in theachievement scores of control and
experimental groups. Based on the post-test results no significant difference was found in control group. However,
there was a significant difference in experimental group. Experimental groups’ achievent scores significantly increased
in comparison to pre-test rsults. According to these findings, it is thoughtcan be concluded that teaching activities
based on concept cartoons are more effective than curriculum-based teaching activities.
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